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Argument

Trecerea de la presa comunistd la presa liberd s-a facut cu destule
dificultati. ,,Vechea garda”, formatd mai mult din activisti in presa decat din
jurnalisti, s-a lasat greu inlaturatd, ceea ce nu a fost deloc in spiritul ideilor de
libertate si democratie promovate in Roméania dupa Revolutia din decembrie
1989. Mai mult, faptul cd publicatiile, posturile de radio si televiziune au
ramas multd vreme in mainile unor diriguitori comunisti ai mass-media ori in
ale celor formati in redactiile de pe vremuri a diminuat sansele tarii noastre de
a-§1 gasi mai usor reperele in tranzitia catre o societate deschisd, care sa puna
in valoare drepturile cetatenilor, mai presus decat relatiile etatiste si chiar mai
presus de complicata reatea de protectie a statului.

In acest context, multi ani de-a randul, noul jurnalism, unul
descatusat, care a rejectat, uneori furibund, vechile rigori si ingradiri
comuniste, s-a manifestat doar prin presa scrisa, prin publicatiile editate de
particulari. Erau fie gazete proaspete, cu nume noi ori preluate din perioada
interbelica, fie ziare sau reviste ce pastrau doar titlul si unii oameni din
vechile redactii. Jurnalisti in adevaratul sens al cuvantului nu avea Romania
la Tnceputul anului 1990. Curentul reformator a fost sustinut cu adevarat de
putini dintre condeierii gazetelor comuniste, dar mai ales de tinerii scriitori.
Intelectualii liberali (in géndire!) au facut publicatiile dupa Revolutie,
descoperind treptat regulile unei profesii, careia ii ofereau insa profunzimea si
duritatea credintei lor in principiile democratiei, ale pluripartidismului, ale
drepturilor omului si Intr-o bund guvernare. Unele dintre aceste nume si din
contributiile lor au fost stranse intre copertile acestui volum.

Cu aceasta ocazie, am extins aria de antologare la autori si texte la
nivel national. Primul volum, aparut in 2010, cu titlul Atentat impotriva
Revolutiei romdne, cuprindea scriitori si jurnalisti din Timisoara. Evident, si
atunci, $i acum, pozitionarile celor cuprinsi in volum nu erau la unison. Difera
nu doar maniera de abordare (stilul propriu si... simpatiile!), ci chiar modul de
a face presa. Ceea ce 1i uneste insa pe toti autorii reprezintd asiduitatea in
incercarea de a impune un jurnalism de calitate. Ceea ce Inseamnd foarte
mult... De-a lungul timpului au existat chiar dispute intre unii dintre
semnatari. Nici nu e de mirare, daca tinem cont de faptul ca avem in fata un
camp de dezbatere amplu si caractere puternice. Selectia noastrd s-a orientat
catre texte vizand Revolutia romand din 1989, pe intelegerea Timisoarei in
acest context, dar si pe cadrul mai larg al dezbaterii privind evolutia
democraticd a noii Romanii.

Lucian-Vasile Szabo
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GABRIELA ADAMESTEANU

...]Iar la mijloc este Dumnezeu...
In aerul rece al lunii februarie

Cand iesi cu magina din Sighet si treci pe langa el, poti sa nu-ti dai
nici acum seama cd e un cimitir. Cimitirul saracilor. Soseaua e plina de ma-
sini. Vad un autobuz din care coboara satenii in hainele de duminica. Unele
femei duc colaci. Pe unul au sa-1 ofere mai tarziu, impreund cu o sticla de
vin, principesei Sofia, in Inghesuiala de pe podium. Principesa invatd acum
datinile, multumeste femeii tinere, legatd la cap. ca toate celelalte, cu o
basma neagra, care 1i spune principesei din ce sat e. E unul din satele din
care au venit oamenii, astdzi, aici. E frig. Totusi, se std cat dureaza slujba.
Sunt multi greco-catolici, invatati sa-si asculte slujbele afara, in frig, dar
siguri de drepturile lor. Cunosc bine istoria bisericii lor, rolul ei 1i Marea
Unire si 1n istoria pastrarii culturii romane in Ardeal.

E o slujba de pomenire. Ca sd vada mai bine, oamenii s-au suit pe
movile de pamant. Dar movilele de pamant sunt morminte. Colegul meu
fotografiaza o bicicletd rezematd de o cruce. Sacrul este travestit in
imaginile acestea profane derulate lent, sub cerul rece, in aerul rece al lunii
februarie. El nu e neaparat in poemul retoric ardelenesc al lui Alecsandri,
nici in alte retorici a caror sinceritate aluneca lesne in conventionalism. Dar
existd povestea mitropolitului unit, maturator al sinistrei inchisori din care,
noaptea, se scoteau cadavre pentru a fi aduse in acest cimitir al saracilor —
pe atunci un simplu loc viran — unde primdvara se semana iarba, pentru ca
orice urma sa dispara. El este cel care 1-a impartasit pe masivul barbat al
Ardealului, un om batran cu trupul istovit de chinuri, in celula de 2/2, el este
cel care, travestit, ca Intr-o sinistra piesa, in serv, a stiut — si poate depune
acum marturie — cd Gheorghe Bratianu, ultimul stralucit vlastar al familiei,
nu s-a sinucis, ci a fost lovit de un gardian in cap, pentru ca facuse un semn
prietenesc inspre celula episcopilor greco-catolici.

Inchisoarea din Sighet — un Auschwitz al elitei romanesti — si ci-
mitirul sdracilor — un loc aproape viran, cu movile §i cruci precare, aproape
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fara nume, sub care zac trupurile martirizate ale unui timp intunecat. Unde
sunt, cine sunt cei care au creat acest loc sinistru (devenit acum un straniu
sediu al unei intreprinderi de anvelope, in care aerul de picturd metafizica
inlalneste tristetea filmelor cehesti)? Unde este trecutul crimelor si al
torturilor? Modificat, cu chipul adus ,,la zi”, el ne-a intovarasit de un an si
ceva. El a lasat atatea victime Tmpuscate pe la spate In glorioasa noastra
revolutie. El a fost la Jilava, in ’99. El ne zambeste din Parlament. Cinismul,
brutalitatea, agresivitatea primara. Si oamenii lor.

Este un timp intunecat, peste care riscd sa cada tot mai mult
intuneric, dacd nu suntem atenti cum sd-1 lumindm. Este un timp despre
care dl. Brucan nu ne-a povestit nimic in desele sale aparitii la televizor, nici
dl. Barladeanu, in aula Parlamentului sau a Academiei. Un timp despre care
vor fi auzit in familie si d-nii Iliescu si Roman. De aceea, o astfel de come-
morare ar fi putut capata anvergura oficiala pe care conducerea noastra o
ofera unor sarbatoriri de sorginte ceausistd. Dar pand la urma, viata isi are
sensurile ei ultime si, probabil, a fost mai bine asa: un camp sarac, cu
movile si cruci ale saracilor, un podium de pe care Mitropolitul Todea a
amintit ca Iuliu Maniu nu apartine unui partid, ci apartine térii §i istoriei. Si
alaturi de martirii greco-catolici ai sinistrei inchisori, i-a pomenit pe toti
ceilalti, incepand cu Gheorghe Brétianu. reinnodand traditia convietuirii
cordiale dintre cele doua biserici, asa cum a fost ea n epoca interbelica.

Si oamenii veniti nu doar din Tmprejurimi, in haine de duminicd, au
ascultat incordati. (Ma uit acum la chipurile lor, surprinse de aparatul de
fotografiat.) Putini erau cei a cdror varstd sd le mai permitd amintiri despre
Iuliu Maniu si despre inchisoarea de la Sighet. Memoria colectiva insa
pastrase destul pentru ca nevoia lor de credinta sa-i aduca aici.

Revista 22, 1991.02.15



Ce va afla publicul american despre Revolutia romana si
despre Malta

Interviu cu domnul Nestor Rates

O REVOLUTIE INCALCITA

Rep. : Care este istoria cartii pe care ai dedicat-o Revolutiei romane din de-
cembrie 19897

NESTOR RATES: Cartea mea (cu titlul provizoriu de The Entangled
Revolution) mi-a fost comandatd de Centrul de Studii Strategice si
Internationale al Universitatii Georgetown (cel mai cunoscut institut de
cercetdri in probleme mondiale din Washington), urméand sa apard sub
egida Centrului, la editura Praeger. Tot aici a fost publicatd o altd carte
dedicatd Romaniei (40 de ani de ani de comunism) sub ingrijirea lui Vlad
Georgescu. Am colaborat si eu la ea cu un capitol, dedicat relatiilor romano-
americane. Sigur, eu nu sunt istoric, ci jurnalist.

Rep.: Cred ca mai existd la ora aceasta douad carti aparute in limba germana,
pe acest subiect (Revolutia romand) si doud in limba franceza. O
MINCIUNA CAT SECOLUL DE MARE, ROMANIA: AUTOPSIA UNEI
LOVITURI DE STAT. Le cunosc pe ultimele (ale lui Michel Castex si
Radu Portocald) comentate destul de mult in presa romaneasca, privesc
revolutia noastrd ca pe un complot inspirat (si poate chiar si executat) in
straindtate, si facut sa apara in ochii lumii drept o revolta populara. Aceasta
este si opinia ta?

N.R.: Opinia mea e bazata pe fapte certe, verificabile si verificate (cunoscut
pand acum este cd in Romaéania, in decembrie 1989, a fost o revolutie
autentica si spontand). Te asigur ca si 1n tard, si 1n strdindtate (cu deosebire
aici in America) am consultat toti analistii seriosi si am facut tot posibilul ca
sd ajung la sursele cele mai bine informate, dar nicdieri nu am gasit niciun
indiciu c-ar fi fost altceva decat o revolta populara. Peste ea destul de tarziu
(circa sapte zile) s-a suprapus un gen de pact, targ sau intelegere intre unele
varfuri ale aparatului de represiune si echipa Iliescu. Examinand cu atentie
faptele stiute, diversele lor versiuni, ba chiar si zvonurile si insinudrile in
lumina unor analize cunoscute si necunoscute publicului (exista si ceea ce asg
numi o perspectivd washingtoneza a acestor analize), ajung la concluzia ca
revolta a fost eminamente ,,de productie interna”.

REVOLUTIE S1 RESTAURATIE
Rep.: Observ insa ca ai folosit cand cuvantul ,,revolta”, cand cel de ,,revolu-
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tie”, ceea ce Inseamna ca ai anumite dubii (sau reticente), totusi.

N.R.: Ai dreptate, insa reticentele mele nu se refera la evenimentele propriu-
zise, ci la sensul lor istoric. O revolutie produce o rupturd absolutd cu
trecutul. Intr-o perspectiva mai indelungati s-ar putea ca schimbarea si se
dovedeasca radicala si ireversibild (si eu sper s fie asa). Deocamdata 1nsa,
ceea ce s-a Intamplat in anul care a trecut nu permite o concluzie definitiva
si limpede; de aceea simt cateodatd nevoia sa folosesc termenul de
,»revoltd”, si totusi eu cred cd istoria va retine evenimentele din decembrie
1989 ca pe o revolutie, asa cum a fost interpretata si Revolutia Franceza, in
ciuda Restauratiei si a evolutiilor care au diluat-o sau au negat-o.

UNDE SUNT AGENTII STRAINI ARESTATI iN DECEMBRIE?

Rep.: Intr-o anumita parte a presei romanesti au existat insistente insinudri
care s-au intalnit In dispozitiile unor acuzati in procesele de asa-zis genocide
despre agentii strdini prinsi, despre un du-te-vino la granita vestica a
Romaniei si despre un mare numar de cereri de vize de intrare in Roméania
ale ziaristilor straini in decembrie 1989. Toate aceste lucruri urmau sa
demonstreze cd serviciile de spionaj strdin au avut de-a face cu ceea ce s-a
intamplat la Timisoara, Bucuresti si in unele orase transilvane.

N.R.: Dar si Ceausescu a sustinut c¢a nu se lupta cu propriul sau popor, ci cu
agentii imperialismului. Asa ca nici generalii de securitate nu vor sa se vada
ca s-au razboit cu concetdtenii lor si 1i prefera pe agentii straini. Bun, ei sunt
acuzati, aga cd se apard si ei cum pot. Dar unde au disparut agentii strdini
prinsi si interceptati? lar daca au fost prinsi, cum au mai apucat sa provoace
revolta? Si in tara, si in strdinatate (unde totusi ar fi fost probabil sd se mai
stie cate ceva) lipsesc faptele certe, pe care un cercetator serios s-ar putea
baza. Deci, dacd au existat interferente din strdinatate, ele au fost fie prea
mdrunte, fie prea discrete pentru a fi sesizate de martori. Cat despre
declaratia fostului general de securitate ITulian Vlad despre afluxul cererilor
de vizd din partea unor jurnalisti strdini in a doua jumatate a lunii
decembrie, nu-i nimic de mirare aici. Dupa 17, si chiar 15 decembrie, toata
lumea voia sa stie ce se petrece la Timisoara, si cum informatiile erau foarte
sarace si aproape imposibil de verificat, agentiile de presa si posturile de
radio si televiziune doreau sa-si trimitd reporterii la fata locului.

DE CE EUROPA LIBERA NU NE-A DAT INFORMATII MAI
RAPIDE SI MAI COMPLETE DESPRE TIMISOARA?

Rep.: Insa noi, ascultitorii Europei libere, am fost foarte suparati pe voi ¢
nu ne-ati dat informatii mai complete. Se transmitea de pilda ca existd un
mort sau doi, dar noi deja auzeam de sute sau chiar de mii.
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N.R.: Exista la Europa libera o regula foarte severa, sa nu se transmita nicio
informatie dacd nu ne parvine mdcar prin doud surse. lar noi primeam stirile
printr-o singura filiera, prin Budapesta — o sursa unica, dintre acelea pe care
le tratam cu oarecare rezervi. insa in seara zilei de 17 decembrie, cand s-a
tras in multime la Timisoara, am mentinut emisiunea deschisa toatd noaptea,
desi virtual nu aveam nimic nou de anuntat, doar pentru a da intr-un fel de
inteles ca se petrec evenimente de mare semnificatie. Revenind insa la
supozitiile privitoare la interferentele strdine, vreau sa spun ca, dupa opinia
mea, ele frizeaza de-a dreptul bunul-simt. Stii foarte bine teoriile dupd care
nici disidentii romani n-ar fi fost autentici, ci doar o creatie a striinatatii. in
revolutia din decembrie 1989, Romania Mare nu-i1 implicd doar pe sovietici
sau unguri, ci si serviciile de spionaj americane, franceze, britanice,
israeliene. S-ar zice ca toatd lumea s-a coalizat pentru a provoca cea mai
vadita si mai iminenta schimbare din Europa de Est; si a facut lucrul acesta
recurgand la un larg sortiment de trucuri bizare si dezgustatoare, ca sa
realizeze — ce? Sa incite o populatie a cdrei ura fata de opresorii ei nu a avut
egal In lume.

CONSENSUL SECURITATII iN 22 DECEMBRIE: ABANDONAREA
LUI CEAUSESCU IN FAVOAREA LUI ILIESCU (SCHIMBARE iN
OCHII POPULATIEIL STABILITATE PENTRU STRUCTURILE DE
PUTERE)

Rep.: Cum tratezi versiunea Brucan-Militaru?

N.R.: Cu mari rezerve. Din ea se poate retine ca un grup restrans de fosti
membri cu functii importante in partid discutau cand si cand sa-1 elimine pe
Ceausescu. In 1989 au incercat sa si puni in aplicare un plan, zidarnicit insa
de o masura atat de banald cum ar fi trimiterea unei unitati militare la
stransul recoltei. Asta mi se pare credibil. Mai putin credibil mi se pare rolul
pe care si-l atribuie conspiratorii — de a fi atras de partea lor sectoare ale
armatei §i securitatii, pentru a evita baia de sange. Este limpede ca revolutia
a izbutit si datoritd inactiunii unor elemente din interiorul structurilor de
putere ale regimului. Mai multe parti ale armatei si securitatii 1-au abandonat
pe Ceausescu, refuzand sa-1 apere in fata unei revolte de amploare (ceea ce
nu Tnseamnd insd cd erau de partea revolutiei). Probabil ca intre 16 si 22
decembrie mai multe persoane din aparatul de represiune au realizat ca a
recurge la masacre de proportii in conjunctura internationald datd era pur si
simplu o nebunie. Intai au incercat si-1 aiureasci pe Ceausescu, dar cand
acesta a devenit violent si a amenintat cu executia, ei au devenit disponibili
pentru tradarea dictatorului. Spre 22 decembrie exista probabil un consens
de a-1 abandona si a-l inlocui cu Iliescu — o alternativa ideald, infatisand
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schimbarea in ochii populatiei si stabilitatea pentru structurile de putere:
sunt Tnsd multe motive de scepticism cd aceasta a fost opera complotistilor
din grupul Militaru-Brucan. Unii dintre cei ce au jucat un rol vital in
alungarea dictatorului (generalul Milea) nu faceau parte din conspiratie, iar
complotistii nu par a fi amestecati in vreo actiune in zilele premergatoare
caderii lui Ceausescu.

VESNICUL MISTER AL TERORISTILOR

Rep.: Si teroristii?

N.R.: Ei, aici misterele devin impenetrabile. Puterea refuzd aproape ostenta-
tiv sd ofere raspunsuri, ca si cand intresul ei este s mentind misterele, nu sa
incerce sa le rezolve. Presedintele Iliescu, in interviul pe care mi 1-a acordat
in octombrie la New York, le-a adancit si mai mult, sugerand ca s-ar putea
ca intregul adevar asupra afacerii teroristilor sd nu poata fi aflat niciodata.
L-am intrebat cine pastreaza aceste secrete cu atata stragnicie. Mi-a raspuns
ca nu-i vorba de a le apdra. Secretele trebuie cunoscute, a spus el, pentru a fi
aparate. Bine, i-am zis, dar cineva trebuie sa le stie. Mi-a replicat: Nu stiu. E
posibil. Eu unul nu pot s numesc nici macar pe cei care poseda toate aceste
secrete. Este interesant de observat ca ziarul Dimineata, care a publicat ceea
ce parea a fi textul integral al interviului, a omis acest schimb de replici (n-a
fost singura omisiune sau deformare). Eu nu am putut gasi un raspuns, dar
prezint publicului american ipotezele vehiculate in presi. In plus, examinez
atent informatiile destul de abundente referitoare la mercenarii straini (de
fapt, ipoteza) si n-ar fi surprinzitor sa aflam intr-o bund zi ca un motiv
important pentru care enigma teroristilor nu-i dezlegata este rolul strainilor
in aceastd afacere. Apare clar ca guvernul a decis sa nu vorbeasca despre
ceea ce seful adjunct de stat major al Pactului de la Varsovia considera in
decembrie anul trecut a fi fost ,agresiune strdind” asupra Romaniei.
Subiectul este tabu, iar atunci cand sunt intrebati, demnitarii romani, de la
presedinte 1n jos, spun ca nu existd dovezi ale participarii unor strdini la
luptele de dupa fuga lui Ceausescu. Cam asta-i formularea curenta.

Rep.: Dar ce a fost cu interventia sovietica, cerutd din Bucuresti sau oferita
de Moscova, in perioada luptelor cu teroristii?

N. R.: In carte ajung la concluzia ci a fost o cerere de la noii guvernanti
romani, dar sovieticii nu au avut nicio inclinatie sd se angajeze intr-o
operatiune de acest gen. $i asta in ciuda faptului cd primisera
binecuvantarea publicd din partea ministrului de externe francez si a
secretarului de stat american.

Rep.: Dar cum s-a putut ca acesti ministri occidentali si-si dea
consimtdmantul pentru o interventie sovieticd? Este unul din motivele
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pentru care se speculeaza ca totul se va fi aranjat la Malta.

N. R.: Am cercetat foarte atent chestiunea. Nu am putut sd aflu ce anume 1-
a determinat pe ministrul francez Dumas sa facd acea declaratie, dar stiu ce
a fost cu declaratia secretarului de stat Baker. Seful diplomatiei americane
tocmai se intorsese dintr-o vacanta in Texas (el e texan din Houston) si pur
si simplu a improvizat raspunsul la o Intrebare ce i-a fost pusa intr-un
interviu televizat, fard a se fi consultat cu nimeni. Intrebarea mentiona
pozitia favorabild a ministrului francez fatd de o posibila interventie
sovietica, asa ca secretarul de stat, nevrand probabil sa aiba altd opinie decat
a colegului francez, a raspuns ca: ,,am fi probabil inclinati s urmam
exemplul Frantei in aceastd privintd”. Departamentul de Stat s-a distantat
mai tarziu de aceasta declaratie si, de fapt, a repudiat-o, Malta? Oficialitatile
americane ridiculizeaza speculatiile de acest gen si eu cred ca pe drept
cuvant. Sa fim sinceri: din partea marilor puteri, romanii pot acum sa faca ce
vor cu prezentul si viitorul lor. Impedimentul nu vine din afara. Cautarea de
tapi ispasitori si dincolo de granite e o absurditate.

Revista 22,1991.03.22
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Cand (si cum) s-a schimbat televiziunea noastra cea buna

,in primele luni ale anului trecut am trdit (ca atita alti lume) cu
impresia ca televiziunea noastra «cea bunay s-a stricat dupa doua saptamani.
Mai tarziu m-am gandit ca se poate ca totul sa fi inceput cu prima imagine.”

Am fost surprinsd auzind aceastd fraza a mea (din interviul cu loan
Petru Culianu, rev. ,,22”, nr. 13) interpretatd cu totul altfel decat ma
asteptam. Existd lecturi rauvoitoare si lecturi neatente, blocate pe un
fragment si denaturate de obsesii personale. Stiruind Insd asupra frazei, am
inteles cd in spatele ei se afla cateva semne succesive de intrebare.

»Am fost cu totii foarte bine dusi de nas de televiziunea romana”,
afirmd [P. Culianu in citat. Tonalitatea dubitativd a raspunsului meu
incearcd sd traducd o senzatie colectivd — rdtdcirea prin ceata voit lasatd
asupra Intdmplarilor din decembrie 1989 (cifrele controversate ale mortilor,
mascarada proceselor, ignorarea tuturor victimelor din tard, marturisite de
un reprezentant al Fundatiei Libertatea, metamorfoza treptata a televiziunii
dintr-un mit al libertatii in simbol al dezinformarii etc.). Aici, mereu,
fantomele dubleaza realitatea — mi-a spus cu cateva luni Tn urma o ziarista
de la Libération, specialistd in problemele Estului; in locul informatiilor
precise se avanseaza presupuneri. intr-adevir, incepand de la titluri si pana
la structura fiecarui articol, presa noastrd difera de modelul sdu occidental.
Vehiculand mai degraba opinii decat informatii precise, colorand stirile,
plusand atunci cand crede cd are Tn mana o carte, evident marcata de obsesia
serviciului de cadre si a Securitdtii, deci vesnic In goand dupa documente
secrete, ea ignora de regula tonul neutru; cand il mimeaza, porneste de
obicei de la o idee preconceputa (cat despre partenerul si/sau adversarul ei —
televiziunea, ea detine primatul lipsei de profesionalism pe zona esticd si
central-europeand; o dovedesc Actualititile interminabile, cu informatia
neierarhizata, cu amestecul intre stirile externe si interne, cu discursuri
redate in extenso, trecand cu vederea — dacd se poate trece — peste
dezinformarea si cenzurarea informatiei, ori peste ridicolele comentarii acre
ale crainicelor).

Plutind cu generozitate deasupra intregii bresle, diletantismul se
imparte diferit Intre oamenii de presa (aflati, dupa decembrie 1989, in fata
unei obligatorii reciclari, presupunand nu doar uitarea reflexelor presei de
propaganda, ci si deprinderea altei meserii, deci flexibilitate, deschidere si...
modestie) si cel care si-au Inceput cu entuziasm meseria de jurnalist dupa
revolutie, cu singurul avantaj cd n-au ce sd uite, avand in schimb totul de
invdtat. Dar ce pretentii poti avea de la o presd romaneascd inca
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neprofesionistd, dupa o jumatate de secol de uitare a meseriei, cand
incercatii ziaristi straini, derutati de realitdtile noastre politice originale, au
oferit atatea interpretari, dovada clara a derivei intr-un teren cu puncte
cardinale ingelatoare?

Si, oricat de diletanta ar fi presa noastra (realmente independenta), ea
a corectat si a completat cat a putut (avand ca singuri aliati doar posturile de
radio Europa libera, B.B.C., Deutsche Welle) informatia viciatd de
televiziune. In lipsa ei, constiinta publici a momentului postrevolutionar ar
fi fost totalmente intoxicata. Pentru ca televiziunea, nealiniata nici inainte de
revolutie celorlalte televiziuni, dobandise o credibilitate magica dupa
decembrie 1989, cand spectatorilor de pe globul intreg li s-a oferit unul din-
tre cele mai fascinante spectacole ale secolului. Si cu ocazia aceasta noi am
pasit din istorie in post-istorie. De aceea, TVR(L) a si ajuns astazi obiect de
analiza a rolului televiziunii ca element informational 1n carti teoretice cum
este cea a lui Andrei Ujicd si Hubert von Amelunxen (Revolutia romana.
Ultimatumul imaginii, Marburg, 1990), carte care meritd sa fie cititd, noi
neafland despre ea decat din recenzii.

De la aceastd tribund s-au lansat chemarile inexplicabile pentru
apararea televiziunii, inutile de vreme ce armata si Securitatea colaborau la
acea datd. Si acesta va ramane unul din semnele de intrebare pentru noi, cei
care ne amintim grupurile de tineri cobordnd cu steaguri in fata Garii de
Nord si strigdnd ,,0Ole-ole / Ceausescu nu mai e” si care, trecand azi prin fata
televiziunii, citim datele de nastere (1967, 1968) ale celor care au murit
acolo aparand o idee. lar nu televiziunea romana, consecventd cu ea Insasi
sub cei doi directori, si care ar fi trebuit aparata cel mult de ea insasi. Cine a
lansat ideea chemadrii imperioase a populatiei civile in miez de noapte? De
curdnd T. Brates il indica drept inspirator pe Sergiu Nicolaescu. Care a fost
rolul lui Sergiu Nicolaescu atat de prezent pe ecran in acele prime zile? O
prezentd inexplicabild prin ceea ce stiam despre el dinainte, prin ceea ce
aveam sd stim despre el pe urma. Desigur, revolutiile din totdeauna excita
mitomaniile, si greu mai desparti adevarul de imaginatie, pe urma. Asa incat
chiar daca citesti un discutabil interviu aparut in revista noastra al lui Sergiu
Nicolaescu in care referindu-se la el Insusi se descrie intr-o veritabila
posturd de ,,metteur en scene”, ghid al lui Iliescu pe care il fereste de
nomenclaturisti compromisi (!), tot nu poti decat sa ridici din umeri. Nu
stim nici acum cine si de ce a chemat lumea sa apere atunci televiziunea,
stim Tnsd ca acest scenariu, de apel al populatiei ca participant, intr-un
razboi civil, s-a repetat, incepand de la 28 ianuarie pana in 13 iunie (cand
apelul neinspirat 1-a rostit chiar presedintele Iliescu) cu rezultate din ce in
ce mai nefericite, dar cu o consecventa care sugereaza un scenariu alcatuit
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din stereotipii, $i cu o eficacitate ce ar parea studiata. La astfel de intrebari
m-am gandit cdnd am spus ca totul putea sa fi inceput de la prima imagine,
sintagma folositd in sens general.

Dealtminteri nici nu cred cd am vazut prima imagine, si In niciun caz
nu m-am indoit, de pilda, de sinceritatea emotiei lui Mircea Dinescu, al
carui chip era pe atunci evident marcat de recluziunea fortata la care fusese
supus. M-am gandit insd la procesul Ceausestilor, asteptat de noi toti cu
nervii intingi la maximum, cu sufletele ravasite de mortile care nu mai
conteneau, care am acceptat usor ca vocea lui Gica Popa (uitat si el, cu
enigma sinuciderii, intre timp) sa tina loc intregului complet invizibil de
judecata — pe care de ce nu-l puteam vedea atunci? De ce nu am putut sa-i
vedem noi atunci pe 25 decembrie, la masa aceea, pe Gelu Voican, pe Virgil
Magureanu, pe generalul Victor Stdnculescu — unul curatindu-si unghiile,
altul privind impasibil sau plictisit — asa cum aveam sa-i vedem in sfarsit
intr-o dupa-amiaza placidd de august cand alegerile se terminaserd, se
terminaserd si mineriada i enigmele, bine impaturite, zdceau intr-o debara
peste care incepea sa se aseze praful? De ce am stat noi atunci cu sufletul la
gurd, pandind la televizor peripetiile masinii urmadrite a lui Ceausescu
(muzeul din Palat inca nu incepuse sa arda, inutil incendiat, ca si B.C.S.-ul,
dar o culturd mica precum este cea a noastra nu inventariaza pierderile, ci se
autocomplace in postura de a da foc noaptea la ce zideste ziua)? Am fi fost
mult mai relaxati, desigur, daca am fi stiut de-atunci cd spre elicopter il
ghidase pe dictator chiar generalul Stanculescu. Dar asa cum nu facem
economie cu vietile oamenilor, asa si televiziunea ne-a risipit emotiile,
facand din ele un capital de magie din care, oricat a pierdut, tot mai are.

P.S. Joi, 18 aprilie. In televizoare a apdrut deja imaginea
presedintelui Mitterrand, coborand 1n aeroport, dar masinile primariei inca
mai uda soseaua, sperand ca praful nostru zilnic sa fie mai rarefiat pe traseul
prezidential. Soldati in termen, ca altddatd trupele de securitate, in uni-
formele pestrite de jandarmerie. In apropierea televiziunii se aud rumori,
voci. Aerul unui mare oras provincial, al Bucurestiului, unde, iata, la un colt
de strada ti se sugereaza viata lui secreta: Adrian Paunescu si Gelu Voican,
schimband intre ei gesturile unei intelegeri in timp ce se indreaptd fiecare
spre masina si gorila lui. Pancarte deasupra multimii (ocupand straduta din
fata televiziunii), multe in franceza (,,Fiti bine venit intr-o democratie
originala”). Cine este vorbitorul de la tribuna care vorbeste a treia oard,
despre luciditate? Ticu Dumitrescu? Nu, Stelian Tanase. Un sofer dintr-un
camion in goand arunca spre cei de aici: ,,]Ja muncd” si oamenii riposteaza cu
strigate asemandtoare. Un barbat inalt, cu fata trasa, isi tine copilul pe umeri
s1 manancd absent dintr-o jumatate de paine. Doctorul N. Constantinescu
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iese dintr-un grup sprijinind o doamna 1n varsta careia i s-a facut rau. Raul
de multime — boala cunoscuta din vremea Pietei Universitatii. P.M. Bacanu
raspunde la intrebari: ce legatura este intre moartea generalului Macri in
inchisoare $i? Domnul Miagureanu stie sigur. In penultima zi cand pichetele
vor mai sta in fata televiziunii, asteptand demisii care evident n-au sa vina,
pentru cd Romania este tara In care nu se dau demisii. Devotatul Tulian
Corndteanu va fi atent fata de provocatori incd o noapte, cand masini din
provincie vor opri aducand oameni ce vor sd vada cu ochii lor ce este aici —
alt simptom al Pietei Universitatii, cidnd absorbind provincia, o omeneasca
relatie se va stabili intre politistii care saluta auzind ,,Vino Doamne sd vezi
ce-a mai ramas din oameni” si cei din pichete care matura nu doar trotuarul
lor, ci si pe cel al politistilor. Irepetabild, Piata Universitatii inteleasa ca o
nostalgie acum cand a ramas 1n urma. Si in fata, ce?

Revista 22,1991.04.26
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Cifre nu fraze

Daca anul trecut, in pragul iernii, se putea vedea cd apune vremea
sloganurilor (in sensul cel mai bun al cuvantului), anul acesta nimeni nu se
indoieste ca a venit vremea cifrelor. De aceea, facand uz de sinceritate, vom
marturisi ca in ianuarie revista noastra avea 100.000 de exemplare tiraj, iar
in august ajunsese la 37.000. Dar numai tirajul revistei ,,22” a scazut in acest
timp? Dar tirajul de 100.000 era un tiraj real? Difuzarea de stat, Rodipet-ul,
retine acum, dupd sase luni, sume mari pentru asa-numitele retururi -
exemplare nevandute — pe care insd, in conformitate cu contractul, noi nu
avem cum sa le controldm. Dar problemele difuzarii sunt numai grijile
revistei ,,22” sau ele 1i framantad pe toti cei ce apartin presei independente?
Prolifereaza, in schimb, pe tarabe, o presa ,de gang”, de consum, o
pornografie precard si cenusie, raspunzand insd unei dorinte refulate o ju-
matate de secol. Presa independentd inseamna publicatii care si-au gasit intr-
un an si jumatate profilul si publicul. Care este situatia lor? Vom continua
tot cu cifrele noastre: pretul de cost al unui exemplar din revista ,,22” este de
12,75 lei, pretul pe care il primeste de la principalul sau difuzor (cel de stat)
este de 4,75 lei, iar pretul de vanzare este de 10 lei. Si atunci (md veti
intreba), cum de mai existd totusi revista aceasta? Mai existd pentru cd o
vreme a trdit din beneficiul anului trecut, cand preturile nu se liberalizasera,
iar oamenii aveau alt interes (chiar entuziasm) fatd de presda. Daca aceste
contracte cu difuzarea de stat sunt dezavantajoase, de ce nu apelati la
difuzorii particulari? ne veti intreba. lar noi va trebui s va reamintim intre
altele ,,scandalul Cassandra”, unde si revista noastra (alaturi de atatea altele,
toate apartindnd presei independente) a pierdut un milion de lei, gasindu-si
pachetele de ziare intacte, nedesfacute, nedifuzate. Un milion pe care am
convenit sa-1 reducem la 600.000, pe care i asteptam inca. lar in aceste luni
cu cat a crescut rata inflatiei? S& nu exageram insa in nici un fel: exista si
difuzori particulari seriosi, exista si firme particulare oneste. Din pacate, nu
existd incd o retea de difuzare nationala particulara, capabild s-o concureze
realmente pe cea de stat. Acelasi lucru este valabil si pentru strainatate, unde
revista ,,22” intereseazd, dar, in afara abonamentelor facute la redactie
(foarte putine), ea si-a vazut fiecare exemplar platit cu aceiasi 4,75 lei, in
timp ce firmele respective (Rodipet, Rompresfilatelia) incasau valuta. Sigur,
cand ajungi in astfel de situatii se poate spune cd o parte din vina iti apar-
tine, asa cum se spune ca fiecare popor 1si are conducatorii pe care ii merita.
Si noi avem un presedinte pe care il meritdm si care nu da niciodatd un
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interviu fara sa faca (zadmbind crispat) o referire acida la o ,,anumita presa”,
cea care destabilizeaza. S-a gandit insd vreodata (cu seriozitate) cum ar mai
putea iesi Romania in lume fara presa independenta pe cartea ei de vizita?
Ce ar Insemna Romania n lume daca mediile ar fi reprezentate doar de
compromisa televiziune §i de publicatiile care fac, Intr-un mod sau altul,
jocul guvernului si jocul partidului majoritar? S& ne inchipuim ce ar
insemna Romania fara aceasta presa independentd (buna-rea, cum e) chiar
acum, finaintea viitoarelor alegeri. Inchipuiti-vd tabloul confuz, cu
nenumarate partide fara suficient relief, fara program convingator, conduse
nu de ,lideri”, ci de oameni cu mitul ,sefului” in minte, in sange,
descurciretii de azi, abuzivii de maine... Inchipuiti-va acest caleidoscop
ametitor jucand in ochii alegatorului derutat, fard ca nici o contrazicere
soptitd sd nu se mai auda. (Un alegator derutat in care fiecare dintre noi se
poate recunoaste.) In absenta presei independente ar raiméne fara replica si
diversiunile de toate felurile, cele nationaliste in primul rand, pe care
securitatea noastrd nationald, bine educatd de parintele ei Ceausescu, le
iubeste atat de mult. Pe ecranele lumii va aparea chipul Romaniei ce vesnic
se plange (cu glasul presedintelui ei, de saptdmana trecutd, in fata unor
studenti) de agresivitatea minoritdtii. O lume Intreagd a dedus ca
minoritatile trebuie ocrotite, puterea noastra actuald face tot ce poate insa
pentru ca lucrul acesta sa nu fie aflat si in Romania.

Insinuati cumva cd presa independentd este agresatd? ma veti
intreba. Nu insinuez nimic, va voi raspunde. E indiscutabil ca la aceasta ora
libertatea presei existd in Romania, e indiscutabil ca nimeni n-a mai spart
ferestrele redactiilor, n-a mai distrus masini de scris si faxuri, cad nimeni n-a
mai batut corectori doar pentru ca aveau in buzunar, in poseta, legitimatia
»anumitei prese” (doar reporterii pe terenul manifestatiilor de strada au mai
infruntat pericolul meseriei de ziarist). Dar la fel de indiscutabil este ca din
ultima zi a lui septembrie preturile au inghetat (sau poate ca nu au inghetat,
dupa cum a spus noul nostru premier, numai ca o schimbare de pret trebuie
anuntata cu trei luni Tnainte, ceea ce in practica inseamna acelasi lucru). Si,
in timp ce expedierea unui ziar a ajuns sa coste de trei ori pretul lui, in timp
ce pretul hartiei a crescut de patru ori din primavara pana in toamna, iar pre-
tul tipografiilor la fel, publicatiile care nu s-au grabit (ca si revista ,,22”) sa-
si mareasca pretul de vanzare, punandu-1 de acord cu pretul de cost, pentru
ca sd rdmand cat mai mult timp accesibile veniturilor modeste ale cititorilor
lor, se vad condamnate sa ramand 1n aceastd situatie trei luni de acum
inainte si sa infrunte zambind riscul falimentului. De aceea ne-am gandit sa
dedicam o parte din acest numar problemelor presei, pe care vrem doar sa le
schitdm, si la care ne vom Intoarce cu informatii mai multe. Pentru ca acesta
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este rolul presei de pretutindeni: sa informeze, sd atraga atentia asupra
problemelor grave ale momentului. Bineinteles, in Romania exista
nenumarate alte probleme grave; am inceput insa cu ale noastre pentru ca,
dacd publicatiile independente ar disparea, sufocate, nu s-ar mai auzi nici
glasurile dumneavoastra.

Revista 22,1991.10.25 - 1991.11.01
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Patetica si deprimanta dorinta de unitate

Pentru mass-media, cea mai socantd dintre stirile sdptdmanii trecute
ar fi trebuit sa fie asasinarea ziaristului Dmitri Holodov; cu tot riscul unui
proces de calomnie, redactorul-sef al cotidianului ,,Moskovskii
Komsomolet” a invinuit de aceastd crima Serviciul de contraspionaj rus
(FSK) si chiar pe ministrul rus al Apadrarii, Pavel Graciov, deranjat de
anchetele privind traficul de arme, intreprinse de tdnarul jurnalist moscovit.

Dar cum la noi destul de putini sunt ziaristii care intrd pe teritorii de
o asemenea periculozitate, cea mai amenintatoare a fost propunerea
Comisiei juridice a Camerei Deputatilor de a indspri pedepsele pentru
delicte de presa. Majorarile sunt gandite cu atata ,,larghete”, incat calomnia,
insulta sau ultrajul sdvarsite Impotriva presedintelui de cétre un ziarist il
costd pe acesta 9 ani de inchisoare. Reprezentantii organizatiilor inter-
nationale de presa FIJ si OIJ aflati la colocviul de la Eforie (20-22
octombrie a.c.) au ramas uluiti de initiativa romaneasca, desi n-au habar de
cum functioneaza Justitia romana si au luat de buna separarea puterilor in
stat.

Atat la colocviu, cat si la Congresul SZR care a urmat, printre
dezbaterile cu adevarat furtunoase a razbatut un laitmotiv: nu reusim fiindca
n-am vrut sa fim impreund. ,,Culoarea” nu-i mai desparte in *94 pe ziaristi
ca in 790. In locul culorii apare tot mai mult respectul pentru felul cum isi
face fiecare meseria. Paradoxal sau nu, parte din presa pro-guvernamentala
in ’90 a ajuns in 94 doar presa de centru-stanga, cu accente de independenta
marcate i cu un profesionalism care 1i asigura nu doar cititorii, ci $i o alta
cotd in aprecierea publicd. Am facut afirmatia gandindu-ma mai ales la
»Adevarul”, care azi concureaza cu succes cotidienele Opozitiei — ,,Romania
liberda” si ,,Cotidianul”. Modul 1n care ,,Renasterea bandteand” a recuperat
cititorii ,, [imisoarei” 1n orasul Revolutiei ar merita si el o mai lunga discu-
tie. Oricum, breasla cu multi nostalgici s-a diluat, Intinerind mai ales prin
noile posturi de radio si televiziune din provincie. Nici una insa dintre
precarele asociatii de jurnalisti si editori n-a reusit sd-si multumeascd cu
prestatia el membrii; nici una nu este legitimata sd sustind in fata auto-
ritatilor libertatea presei (deocamdata singura dovada cd in tara aceasta s-a
petrecut o schimbare esentiald) prin facilitdti firesti in Intreaga lume
(transport, difuzare, circulatie, pretul hirtiei etc). In aceasti sedinti — la fel
ca in atatea alte sedinte ale nucleelor de societate civild — se putea vedea,
pateticd si deprimanta, dorinta de unitate In fata pericolelor tot mai mari, ca
si incapacitatea de a o realiza, ba chiar si de a o intelege Tn mecanismele ei
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din varii motive: din reactia viscerald a celor cinstiti de a se da la o parte,
permitdnd coruptilor abili si impostorilor sd se aseze pe scaune, sfidand
orice statut; din repeziciunea cu care se capatd lehamite, cu care se
dispretuieste, cu care este ciuruit de un excesiv spirit critic oricine vrea ,,sa
facd ceva” in tara asta (pentru o tinta colectiva si pentru sine, deopotrivd);
din felul cum el este Impins, din toate partile, invariabil, spre locul de Don
Quijote si Tnconjurat apoi cu priviri compatimitoare ori batjocoritoare. Egal
de greu de suportat amandoua.

Revista 22, 1994.10.26 — 1994.11.01

Sansele CDR pentru alegerile din 1996
Andrel Cornen
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Romania si centrul lumii

Modul diferit in care poti percepe asezarea, Romaniei in lume mi I-
au reamintit cateva intampldri politice recente. Mai intdi, Intoarcerea
victorioasa in Polonia a presedintelui Walesa, incarcat de daruri pentru tara
sa. (In ciuda rezervelor formulate in ultimul an la adresa comportamentului,
ori a noii lui echipe de consilieri, trecutul sdu continud sa-1 recomande ca o
emblemd a Poloniei si retorica i s-a dovedit convingitoare.) In al doilea
rand, interviul din New York Times, prin care presedintele I. Iliescu a
sugerat cd America ar fi vinovatd pentru cd Romaniei nu i se acorda credite.
(Evident, trecand cu vederea peste faptul ca, lipsit fiind de o recomandare
speciald in fata istoriei, precum Walesa, domnia sa si-a fixat imaginea - si,
odata cu ea, pe cea colectiva, a noastra — in memoria publica doar prin votul
suspect de mare si prin violentele care 1-au precedat si i-au succedat. Gen de
violente cu totul nepldcute pentru ochiul occidental; cat despre ochii nostri,
pe linia binecunoscutd a inaintasilor sdi, pare-se ca se poate, inca, face cu
destuld usurintd abstractie, contand pe ignorantd, pe uitare, pe dezinformare.
In al treilea rand, anuntul ca primul-ministru P. Roman, tolerant in tara fati
de diversiunea nationalistd, dar european pluri-lingvist in exterior, urmeaza
sa intalneasca intre 15-17 aprilie, la Washington si New York, oameni
politici americani §i reprezentanti ai cercurilor industriale si de afaceri.
Aceste Intamplari din inaltele cercuri politice m-au facut automat sa ma
gandesc la posta si la telefoanele dinspre Roméania spre America (si invers):
sa se fi schimbat situatia n ultimul timp? — m-am intrebat, cu oarecare
neincredere. Pentru cd ma coplesisera amintirile neplacute din lunile
octombrie, noiembrie §i decembrie, cand trimiteam si asteptam scrisori,
cand incercam sa vorbesc la telefon din mijlocul ,,patriarhal” al Americii —
Iowa City, spre Romania. Tindnd seama si de diferenta de fus orar, s-ar
putea, macar in parte, imagina ce inseamna sa formezi, ore intregi, mecanic,
numarul de telefon si sd auzi necontenit aceeasi voce egala a robotului-
femeie: toate liniile de telefon spre tara dumneavoastra sunt ocupate acum.
Inchideti si incercati din nou. In acele ore din noapte (si ce usor poti
imagina, noaptea, catastrofe intr-o tara bogata In asemenea surprize cum a
fost Romania ultimului an) mi s-a Intdmplat de mai multe ori sa ma gandesc
la posibilii (discutati si discutabili, incd, la acea ord) oameni de afaceri
americani care s-ar fi pregatit sd-si investeasca un capital In Romania. Oare
ei cum s-or putea descurca? — ma intrebam nedumeritd. Bineinteles, aveau
secretare si telefoane (banale pentru S.U.A.), cu dispozitiv care sa-ti repete
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numarul cdutat, dar totusi... Totusi, nu se putea intampla ca, vazand ca
Romania e atat de departe pe harta lumii, incat telefoanele nu pot s-o ajunga,
dintr-o comoditate si un egoism pe care nu le mai puteam gasi con-
damnabile, sa opteze, cu proiectul lor de afaceri cu tot, pentru una dintre
tarile mai apropiate de centrul universului — cum ar fi Cehoslovacia,
Ungaria, Polonia? (Colegii cehi, unguri sau slovaci telefonau acasa la fel de
usor cum ar fi telefonat in Iowa City: refacuse cineva intre timp liniile
telefonice din tarile lor? Sau nu se mai straduia nimeni si-i asculte? Intrebari
fara raspuns, ca toate cele esentiale ce ni le putem pune, referitoare la
»secretele” societdtii romanesti, comparatd cu celelalte societati est-
europene.) Si, un argument in plus, pentru posibila fugd a capitalului, pe
care noaptea 1l fadcea mai acut, era cd aceste tari, foste prietene, nu parusera
a se afla in ultimul an sub riscul unei ,,mineriade”, nici al unei lupte de
strada ca la Tg. Mures, ceea ce Inseamna ca daca ai investi in Roméania bani
(ce sa mai vorbim de sentimente!) ti-ai putea asigura o dozd zilnicd de
stress. E drept, cam de la inceputul lui noiembrie si pana la sfarsitul lui
decembrie, am inceput s8 ma gandesc tot mai rar la oamenii de afaceri
americani pregatiti sd debarce in Romania: pur si simplu, n-am mai reusit sa
strapung barajul de ,.telefon ocupat” si am inteles ca nu mai puteam conta
decat pe telepatie, ca sd transmit, sau sa primesc vreun mesaj de acasa. Cat
despre scrisori, ele aveau o nota desueta, aproape postuma, intervalul dintre
cea pe care o expediai tu si raspunsul rapid pe care il primeai variind intre o
lund jumatate si doua. Vorbind despre lucruri, ,,depasite” demult, ele se
constituiau 1n variante de non-comunicare, neputdnd decat sd-mi mareasca
nelinistea, pentru ca nu-mi puteam reprima intrebarea: dar acum, ce se
intampld acum, azi-ieri, In Romania? Plecasem (pare ipocrit, dar asa este) cu
regret din tard i cu convingerea ca nu trebuie plecat acum, ca Romania este
locul cel mai interesant din lume, pentru ca lucrurile se schimba in fiecare
saptamana. Ciudat, privind spre Romania dintr-un ordsel din mijlocul
Americii, lucrurile nu mai pareau deloc la fel de grabite sd se schimbe, ba
chiar, intr-un mod destul de sumbru, ramaneam pe loc. Miscarea era doar la
suprafatd; e drept, in adancuri actiona o continud eroziune, dar 1n aer
continua si pluteasca ceva exploziv, gata-gata oricand sa detoneze. (In timp
ce descriu aceastd imagine, incd md mai indoiesc de ea, spunandu-mi ca
poate doar memoria mea — si a lumii, de altfel — rimasese traumatizata dupa
violentele sdlbatice si dupa inutilele morti in stradd; si totusi, Imi este teama
ca e exactd.) Mai ramaneau ziarele si canalele pe care le puteam prinde la
cel mai ieftin televizor american dintr-un cdmin studentesc. Imagini din
toatd lumea, continue panel-uri despre iminentul — atunci — razboi din Golf,
opinii pro si contra: din cand in cand, emotia ca poti sd descoperi, intr-un
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colt, Romania. Dar cum? Conditiile in care fusesera gasiti, la o jumatate de
an de la revolutie, copiii handicapati trdind in conditii de lagar de
exterminare, articole despre poluarea Estului etc. — Romaénia detinea
continuu primatul ororii, privitd exclusiv sub raport social. Marturisesc ca
nu am avut pornirea (destul de comuna la noi) de a ma indigna de modul
cum eram vazuti, desi eram constienta ca Intr-o lume a competitiei, profesia
il impinge pe ziarist sa selecteze elementul cel mai expresiv si mai socant.
Sé-1 acuz insa pe el ca exploateaza Romania ca subiect de senzatie neagra,
cand mizeria 1n care s-a trait aici si-a pus atat de tare pecetea pe existente si
pe sensibilitati? Sa le raspund cu ranchiuna (in gand) americanilor: si voi
aveti homeless-1 (de care de-altminteri ziarele se si ocupau) sau sa-mi
reprosez (inca o datd) ca nu mi-am gasit rigazul sa vizitez macar orfelinatele
in care se animalizau copiii, Tnainte de caderea lui Ceausescu, desi rude
apropiate — uneori pediatri — imi relatasera fapte la fel de greu de suportat ca
si filmul lui Ion Berindei? Si reprosul era valabil pentru atatia dintre noi;
cufundati in propria noastrd sdracie si umilintd, nu mai aveam destule
resurse de altruism si nici privirea obiectiva care sa Inregistreze dramele
altora. Neplacute, fard indoiala, interventiile presei internationale ne obligau
sd ne aliniem, vrand-nevrand, la normele unui comportament international.
Privitd dinspre America, Romania era o tard cu grave probleme sociale:
politicul (care le generase si le intretinea) era trecut pe planul doi - cel putin
urmdrind statistica articolelor. $i am inteles ca ceva era foarte adevarat In
aceastd imagine, desi trdind aici n-ai cum sa desparti, sd descalcesti
tragediile sociale de minciuna §i agresivitatea unei mafii politice, retea
atotputernici impéanzind, de sus si pani jos, intreaga tara. In acel timp, deci,
m-am mai gandit si la modul diferit in care concepem asezarea Romaniei in
lume: crescuti 1n reperele unei culturi europene, marcati de izolarea in care
traim si chiar de reflexele megalomaniei ceausiste (reflexe ale unor com-
plexe locale adanci) interiorizam altfel asezarea Romaniei in lume. Lumea
poate fi plata ori sfericd, dar ea are un centru, unde se afla marile state ale
lumii: S.U.A., Franta, Anglia, Germania §i poate cateva inca. Undeva, foarte
aproape de acest buric al pamantului, este asezatd, cu un subiectivism
accentuat, In mintea noastra, Romania, pe care centrul lumii este obligat s o
asiste: sd o asigure de agresiuni dinafard (vezi rusii), sa-i livreze ajutoare
necesare pentru ca viata de aici sa fie la fel cu cea de acolo. Plecand din tara,
descoperi, ajutat si de comportamentul politic al conducatorilor precum si de
posta, si de telefon, ca, daca existd un centru al lumii (lumea occidentala,
toatd), Romania este asezatd foarte departe de el. Si descoperi ca imaginea
noastra, interioara, a lumii pluteste intr-un soi de nejustificat dispret fata de
alte tari mijlocii sau mici, apropiate: expresia acestui dispret mi-a parut tot-
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deauna a fi sintagma ,,pand si Bulgaria”. Pana cand o vom mai folosi tot
uitandu-ne la programul bulgar de la televizor si la viata lor politica, mult
mai credibild? Balcanismul este iardsi un cuvant care Tmi pare sa tradeze
bovarismul unei tari care nu-si recunoaste coordonatele istorice si
geografice! Suntem intr-o mult mai mare masurd apropiati de tarile
balcanice (iatd, evenimentele din Albania ne-o dovedesc) decat am vrea s-o
recunoastem. Dar unde se situeazd, in lume si in Balcani, o tard in care nu
existd demisii (a-ti da demisia in urma unor greseli pare aici un gest ridicol)
si nu existd justitie care sa sanctioneze crima? Deci, tot gandindu-ma la
aceste lucruri, s-a terminat Programul Universitatii din lowa (facut celebru
la noi prin cartea lui Romulus Rusan — America ogarului cenusiu).
Ritualizat dupd atatia ani (din 1967) de cand invita, generoasa, scriitori din
tarile ,,cu probleme”, ca sd cunoascd Invatamantul, cultura si viata
americana din statul Iowa, programul prevedea la sfarsitul lunii noiembrie
expedierea, pe mare, a cartilor cumparate sau primite ca sa-ti poti continua
drumul mai putin incarcat. Primind toate asigurarile ca acestea ajung in sase
saptamani (cel mult doua luni) am stat ore intregi in anticariate si librarii,
alegdnd carti accesibile ale unor autori despre care doar auzisem.
Neobignuita cu firescul lumii, am alungat imediat din minte banuiala ca s-ar
putea ca pretioasele (pentru mine) cutii de carton, puse in saci de panza in
care inghesuisem cartile colegilor mei din toatd lumea si cartile autorilor
americani la care putusem sd am acces ar putea sa n-ajunga. Sase saptdmani
— doua luni cel mult, mi s-a repetat: fii fara grija. Sunt aproape cinci luni de
atunci §i n-am primit nici un semn, dar continui sd-mi aduc argumente
linistitoare: lasa, a fost greva TAROM-ului, poate are legatura cu transportul
pe mare, a fost razboiul din Golf, cine stie. Si, intr-adevar, in simbata Pas-
telui, la 6 aprilie, am primit, e drept, doar un plic in care se afla o felicitare
(cand o deschizi picurd sunetele unui colind de Craciun) pe care o expediam
acasa la mine, pe 6 decembrie, din San Francisco. O felicitare de Craciun
care a ajuns totusi Intr-o zi de sarbatoare similard, de Pasti si care,
marturisesc, m-a bucurat. Dacd ei i-au trebuit patru luni ca sa ajunga, vor
ajunge deci, candva, si cutiile cu carti. Mai ales cd oamenii de afaceri, dupa
vizita premierul P. Roman, se vor grabi in sfarsit sa debarce in Romania.

Revista 22,1991.04.19
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Decembrie — stare de urgenta

In timp ce Puterea reconfirmata de doua alegeri succesive irosea tot
mai iresponsabil sansele Romaniei, revansa iernii era adesea invocatd ca ultima
solutie. Doar iarna (se gandea, se spunea), acutizand nemultumirile si creand
solidarizari (atat de greu de obtinut in aceasta tard), mai putea sd scoatd oamenii
in strada si sa corecteze dezechilibrul politic. Se conta pe reactia automata a celor
care 1n ultima lund a anului, rememorandu-si adevaratul Decembrie, masoara
golul intre speranta de atunci si dezamagirea de azi. Un optimism de opereta a
intovarasit proiectele ,,altei revolutii” si a insirat la rand esecurile lunii decembrie,
incepand cu cel din ’90. (La acea data se putea usor vedea amatorismul Opozitiei,
confuzia sindicatelor, lipsa lor de comunicare cu partidele, singuritatea
studentilor abandonati in greva, profesionalismul Puterii, care a stiut si-i dezbine
pe toti.)

Si ce motivatie pentru ,,a iesi in stradd” mai puteau avea cei care, din
somnambulismul euforic al lui Decembrie 89, s-au trezit (unii dupa altii) cu
nelinistea zilei de maine infiptd 1n creieri si cu teancul de bancnote in mana de
ziua lefii, tot mai multe si tot mai inutile, pentru ca le ajungeau pentru tot mai
putine zile? Procesele Intarziate si masluite pe fata, vinovatii aroganti si prosperi,
amestecul de impostori si revolutionari care nu se stie ce alt rol mai puteau avea
decat de a fi scutiti de impozite, marginalizarea si moartea celor care Tnainte de a
deveni simboluri de Revolutie se trezisera si ei fara rost intr-o lume ostila. Si
destule alte motive pentru ca cei iesiti In stradd sd se opreascd, jinduind
resemnati, in fata beculetelor colorate de la vitrinele buticurilor.

Mitologiile timpului trecut se spulberaser. Intr-o lume intens polarizati
si tulburata frecvent de diversiune, mitologiile timpului nou n-avusesera cum sa
se nasca.

Luna de alegeri in mai multe tari din apropiere, decembrie *93 are un
sunet aparte. El confirmad marsul victorios al stangii. Consolidat in Europa de Est,
avansand 1n Europa Centralda si Mediteraneand, certificand preeminenta
economicului asupra politicului, votul pentru stdnga unifica Estul cu Vestul, ca
totdeauna 1n timp de criza. Politologii si politicienii occidentali par sa fi visat si ei
in acesti ani altd utopie decat cea cu care se trezesc azi in fata. O diferenta
esentiald 1nsd, fatd de cum sunt vazute de regula lucrurile in Romania: steagurile
rosii care au fluturat in orasele italiene nu sunt steagurile p.c.r.-ului lui Nicolae
Ceaugescu, asa cum reprezentantii stangii victorioase in alegerile poloneze
(»,tinerii lupi” reformisti, experimentati iIn economia de piatd) sunt exact opusii
ministrilor din greoiul guvern Vacéroiu, care a oprit reforma in Romania. Care a
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scdpat inflatia de sub control. Care saboteaza descentralizarea administrativa,
ignorand nevoile administratiei publice locale. Care se pregateste sd-i spolieze
prin impozite pe proprietarii agricoli fara certificate. Care a dus la exasperare
invatdimantul, sanatatea, cultura. Care acum este contestat in Romania de toata
lumea.

Am putea sd ne intrebam daca nu cumva in Romania stdnga europeana
victorioasd este reprezentatd de sindicatele proreformiste. Ele au dovedit
inteligenta de a nu intra In competitie, ci 1n aliante firesti cu partidele, si sunt,
evident, partenerul serios al unui pact social, care nu se poate face in afara acelui
politic. Maturizarea nu este nsa apanajul exclusiv al sindicatelor: cel putin asa
apar diversele formatiuni politice si civile conjugate la aceastd ord, nu numai
pentra schimbarea cabinetului Vacaroiu, ci si pentru schimbarea intregii linii
politice.

In zilele, in siptimanile urmatoare, carti esentiale urmeazi a fi jucate:
marsuri sindicale, greve studentesti, mitinguri ale revolutionarilor, discutarea
motiunii de cenzura in Parlament, initiative legislative privind pedepsirea celor
vinovati de reprimarea din ’89, dosarele informatorilor, memorandumul
Guvernului. Un sentiment colectiv de urgentd; pentru ca dupa decembrie 93 s-ar
putea sa devind ,,prea tarziu pentru Roméania”, daca ceva esential nu se schimba.

Revista 22, 1993.12.08-14
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Cui i-e frica de autonomia locala?

O confuzie nu totdeauna inocentd face ca in Romania ,,autonomia
locala” sa fie de reguld receptata ca o revendicare a UDMR: asadar, un ,,cal
troian” ce poate ascunde pierderea Transilvaniei. In fapt, recunoasterea
autonomiei i competentei de decizie in subdiviziunile teritorial-
administrative ale statului nu sunt opuse caracterului sdu unitar. Existd o
perfectd concordanta intre articolul 1 din Constitutie care consacra unitatea
statului roman si articolul 119, potrivit caruia ,,administratia publica din uni-
tatile administrativ-teritoriale se intemeiaza pe principiul autonomiei locale
si pe cel al descentralizarii serviciilor publice”. Toate celelalte tiri fost co-
muniste (Bulgaria, Ungaria, Polonia, Republica Ceha, Slovacia), state
unitare la randul lor, au consacrat autonomia locald atdt prin propriile
Constitutii, cat si prin legile asupra colectivitatilor locale.

Confuzia convine insad birocratilor conservatori — atat de multi In
zona Puterii Tncat te intrebi daca mai existd si reformisti interesati in crearea
unui sistem eficace de administratie locald. Da, se vor grabi sa raspunda cei
implicati In pregdtirea conferintei ,,Democratia si dezvoltarea locald in
Romaénia”, desfasuratd sub patronajul Presedintiei in 28-30 octombrie si
avand printre organizatori Consiliul National pentru Reforma, Asociatia
Prefectilor de Judete, Federatia Oraselor, iar printre sprijinitori Consiliul
Europei, Banca Mondialda, Uniunea Europeanda. Vazand insa
disfunctionalitatile aparute inaintea si In timpul conferintei, poti sd ai indo-
ieli. Alexander Tchernoff, reprezentantul Consiliului Europei, a apreciat
calitatea celor 3 rapoarte consacrate Democratiei locale, Finantelor si Dez-
voltarii socio-economice locale. Dar ele n-au putut fi decat frunzarite de
catre participanti si ziaristi, pentru ca au aparut doar in ultima clipa. Nefiind
anuntatd din vreme, conferinta de presa a adunat numai cativa ziaristi; cat
despre sala promisa in Palatul Parlamentului, aceasta s-a dovedit dintr-o da-
ta indisponibila, chiar Tnainte de deschiderea conferintei, fiind ocupatd de o
conferintd a femeilor din PSM si PRM - mai importante, se vede, decat
democratia locald. La Hotelul Sofitel, unde conferinta a gasit sald
disponibild, reprezentantii Guvernului n-au mai ajuns in ultima zi (desi era
cea mai importanta, fiind consacrata concluziilor).

In strategia castigarii alegerilor viitoare, Puterea actuala a introdus si
neglijarea democratiei locale. De aici ,,razboiului primarilor Opozitiei”. De
aici blocarea legislatiei (Legea bugetelor locale, Legea patrimoniului public,
Legea taxelor si impozitelor locale etc), in absenta careia autoritatile locale
nu isi pot realiza promisiunile electorale. De aici emiterea de ordonante si
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hotérari ale guvernului prin care se ingradesc puterile administratiei locale
ori puterile discretionare, in afara Constitutiei, acordate prefectilor. De aici
destituirile abuzive de primari si consilieri, prin dispozitii ale Guvernului, la
bunul plac al prefectilor. S-a indus deja ideea ca alesii din februarie 92 sunt
sau incompetenti, sau necinstiti (sau si una, si alta). Democratia locala
presupune 1nsa ca incompetenta alesilor sa fie controlatd de alegatori, iar
necinstea de un sistem independent de justitie. Daca exista cineva care nu
trebuie sa intervina — acela e chiar statul. Cu o legislatie atat de rea si lipsiti
de resurse, primarii Opozitiei fac o dificila echilibristica pe sarma si greseli
usor de reperat de catre cei care vor sa-i prinda. Unii cad in cursa, altii
profitd, multi demisioneaza, altii sunt demisi. Marile destituiri se petrec in
localitatile mici, fiefurile PDSR, unde presiunea centralizatoare apasa asupra
tuturor posturilor publice. Ar mai fi de mentionat si insuficienta atentie a co-
munitdtii internationale fatd de autonomia locala. Un joc pervers de Tnaintari
si reveniri mentine atentia Consiliului Europei, a Uniunii Europene pe te-
renul minoritatilor (la ce altceva ar servi declaratii de tip nazist ca cele ale
lui Funar, presedintele unui partid ficand parte din actuala Putere?!), a
homosexualilor etc. Dar fard o reformd a administratiei locale, fara
autoguvernare, nu poate exista democratie. Pe o asemenea tema, Alexander
Tchernoff face prima interventie publicd bine venita la conferinta sus
amintita, abia acum, in octombrie 1994. De ce atat de tarziu? Dezinteresul
Occidentului, sau al organizatiilor nonguvernamentale, al partidelor politice,
al presei independente? Cine neglijeaza faptul ca pe aceasta carte se vor juca
nu numai alegerile de 1996, ci si soarta Romaniei?

Revista 22,1994.11.16-22
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GABRIEL ANDREESCU

Fara complexe

Sedinta C.P.U.N. din 24.04.1990 incepe la ora 10. Dar telefoanele suna
acasa Incd de la ora 6,00: demonstrantii din Piata Universitatii au fost batuti de
Politie. La celalalt capat al firului sunt oameni care treceau, la ora 5,30, in
apropierea Pietei; sau care au vorbit cu molestatii. Voci demne de incredere.
Totusi probele ,,autentice” le voi vedea a doua zi, pe spatele unei victim; iar
peste incd o zi eu Insumi voi putea ardta patrusprezece declaratii ale oamenilor
batuti. Pana atunci, in lipsd de elemente concrete, urmdresc cu atentie ce se
intdmplad in C.P.U.N. Sunt multi care au aflat de eveniment i in sald s-a creat
agitatie. In spatele meu Petre Roman anunti pe generalul Diamandescu ci a
luat locul lui Jean Moldovan. Peste zece minute generalul da o explicatie in fata
a peste doud sute de parlamentari infierbantati. De la pupitru respinge calm,
stapan pe sine si cu un aer superior ideea oricdrei actiuni agresive a Politiei.
Aceasta a fost chemata sa faca un baraj in zona Intercontinentalului, ca sa apere
carosabilul. A luat pozitie la distanta fata de cei din Piata Universitatii. Fard sa
facd nimic altceva. lar demonstrantii, profitand de timiditatea acestor copii
imbracati 1n uniforma, au incercat sd-1 provoace. Trei soldati au fost raniti si a
trebuit sa fie dusi la infirmerie. Altii au fost injurati, scuipati. ,,Dar cum, Politia
si demonstrantii au stat la distantd si trei politisti sunt raniti? Cum vreti sa
acceptam asa ceva?” se Intreabd cateva voci recalcitrante din sald. Generalul
Diamandescu duce ména la piept si roagd sa fie crezut: Politia nu a facut
absolut nimic. Revine mereu la aceeasi explicatie cu politisti blanzi chemati sa
apere carosabilul. Sa aperi carosabilul la ora 5,30! Nimeni din sald nu remarca
aceastd absurditate. Proaspatul Inspector General al Politiei cere convingator:
»Dati-mi un singur nume, numai un nume de om lovit”. A jucat prea tare!
Cineva vine cu o intreagi listd, generalul Diamandescu priveste lista si tace. In
sald se strigd: este o listd cu nume. Dar acolo la pupitru omul puterii se uita la
lista si nu zice nimic. Nu-si face complexe.

Revista 22, 1990.05.25
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De la P.C.R. la dictatura

In ciuda pasiunii cu care se face politicd, miezul evenimentelor
politice trece parcd pe langad noi. Ca sa dispard in prea multd ticere sau in
prea mult zgomot.

Sa incepem cu zgomotul. Acela care a izbucnit odatd cu anuntarea
faptului ca, totusi, existd un partid comunist (roman!) si ca acesta este gata
sd se afirme, mai Intai prin fuzionarea cu un alt partid. Nenumarate proteste
au amintit de crimele PCR si de nerusinarea noilor mai vechi reprezentanti.
Si s-a spus, drept concluzie: nu mai vrem partid comunist! Mult zgomot a
facut si soapta lui Ion Ratiu: PCR ar trebui sa fie lasat s existe, de vreme ce
avem democratie. In general argumentarea la acest nivel s-a oprit.

Legalitatea partidelor cu tendinte totalitare, fasciste si comuniste este
o problemd de naturd constitutionald. Majoritatea constitutiilor liberale le
permit. Deci 1n principiu ar exista motive sa le permita si constitutia noastra.
Dar pana cand vom avea una, mai sunt cateva luni de trecut. Pana atunci sa
nu uitdm ca PCR a fost mai mult decat un partid. A fost structura de putere.
Ca atare acest partid care a incercat de la aparitia sa sd submineze statul
roman este responsabil si juridic si moral de dezastrul national. Conform
actului Revolutiei si documentului sdu fundamental vechile structuri de
putere au fost desfiintate. Firesc, o astfel de hotdrare ar fi trebuit sa-si
gaseasca rezolvarea practicd. Patrimoniului PCR, confiscat, sa i se
stabileasca destinatia (si nu ar fi deloc rau daca s-ar avea In vedere orfanii si
handicapatii cu care, din prea marea lui grija, acest partid a umplut tara).
Vinovatii fata de lege trebuiau adusi la locul lor: in fata legii. Un tribunal
national avea datoria sa faca cu partidul comunist ceea ce s-a facut, acum
patruzeci si cinci de ani, in Germania, cu partidul national-socialist. Astfel
de actiuni nu erau benevole, ci obligatii ale noii puteri. De fapt controversele
aparute prin ultima manifestare a PCR sunt false controverse. Nefacand ceea
ce trebuiau sa faca actualii lideri politici au incalcat (incd o datd!) mandatul
Revolutiei. Este, se pare, nevoie de o alta putere care sa ajunga, practic, la
dizolvarea partidului comunist.

Se stie insd cd mai mult decat zgomotul, ticerea este cea care da
motive de teama. Fatd de gravitatea faptului, scurtele semne de exclamare si
comentarii ironice cu privire la noile puteri ale lui Ion lliescu reprezinta cu
adevdrat o tacere. Istoria lor incepe cu infiintarea Serviciului de Informatii
Roman. In ilegalitate! La aparitia SRI in aprilie, nu s-a cerut si nu s-a primit
votul micului parlament, C.P.U.N. Faptul in sine a derutat suficient pentru a
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se uita si al doilea aspect: SRI depindea de Ion Iliescu. O situatie care a
continuat si dupd 20 mai. Intr-un mod inadmisibil. Legea electorald era
foarte limpede: presedintele nu are decat atributii de reprezentare (doar in
timp de rizboi ori situatii foarte grave prerogativele sale se extind). Intr-
adevar, SRI era o mostenire. Dar Parlamentul nu s-a grabit sa puna lucrurile
la punct. Hapul a fost inghitit.

Si 1ata, tot Parlamentul stabileste ca Ion Iliescu prezideaza Consiliul
Superior al Armatei. De abia scdpasem de un presedinte-comandant suprem
si acum ne oferd, pe aceeasi tava, unul nou. lar pentru ca asta era Inca prea
putin, Ion Iliescu participa si la sedintele guvernului, putand sa se amestece
in atributiile executivului. Tot pentru linistea noastra.

Evident, nu este de glumit. Aceste puteri dictatoriale ar fi trebuit sa
ne dea dimensiunea pericolului mai mult decat orice alta decizie contestabila
din Parlament. Din punct de vedere politic este tot un fel de mineriada.
Numai ca victimele — legea, statul de drept — vor sangera ceva mai tarziu.
Ceausescu, din cu totul alte conditii, la fel a inceput. Acaparand. In locul
zambetului, profesa un comunism cu fatd ceva mai umand. Apoi presedinte,
comandant suprem al armatei... Dupa, acest avorton ne-a umilit atat cat
nimeni de pe lumea asta nu are dreptul sa-i ierte. Lectia este la fel de
valabild acum. Cata incredere sa ai Intr-un uzurpator de principii?

Poate, cine stie?, folosind cu hotarare multele puteri care ii revin —
securitatea, armata, executivul — lon Iliescu isi va pastra scaunul prezidential
pand la adanci batraneti. Dar locul lui in istorie este deja pus la punct. Pana
la detaliu. Numai un dictator are in fata puterii un astfel de sprint. In jur, cu
roiul de aserviti. Oamenii devotati neamului poartd cu ei singuratatea
alegatorului de cursa lunga.

Revista 22, 1990.11.30
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Un an de singuratate

Luna noiembrie pédrea sa anunte inceputul sfarsitului.

Cateva mari orase isi luau portia lor de luciditate. In Bucuresti,
Timigoara, Brasov demonstratiile s-au tinut lant. Sindicatele intelesesera:
pacalindu-i pe toti, FSN-ul atinsese §i pe muncitori, nu numai pe
intelectuali. Partidele mari isi apropiau pozitiile. Partidele mai mici inmul-
teau marsurile. Pentru unii proaspata Alianta Civica, cu sutele ei de mii de
simpatizanti ar fi trebuit sa isi dedice forta si prestigiul unei insurectii
nationale.

Replica este un esec. Scoaterea din manecd a partidului comunist
care, impreund cu satelitul stim noi cui formeaza Partidul Socialist al
Muncii, nu are nici un succes: FSN va ramane in continuare identificat cu
PCR. Pe 20 noiembrie partidul de la putere se pregiteste sa se masoare cu
marile demonstratii din 15 noiembrie. Autobuzele pe care cotizatiile Impu-
tinatilor membri ai FSN nu ar avea cum sa le plateascd aduc oameni din
judete aflate la un capat sau altul al tarii. $i totusi In Piata Aviatorilor nu se
strang mai mult de 10-15 000 de amatori. i si vedem la emisiunea
»Gaudeamus”: femei §i pensionari cu ochii sclipind de urd, tineri exaltati, o
adevarata periferie lunateca a societatii.

Pe 1 decembrie puterea se hotaraste din nou sa-si ia o revansa. Sa
preia pe cont propriu Ziua Nationald. Scenariul se dovedeste si de aceasta
datd un dezastru. Armata, Politia, Serviciul Roman de Informatii al céror
singur merit era acela de a-si fi invins propriul popor, defileaza pe sub Arcul
de Triumf. Huiduielile incurajate de Petre Roman la Alba lulia intorc pe dos
pana si stomacul strainilor. La alt capat al tarii, la Bucuresti, Ziua Nationala
se comemoreazd frumos, simplu si sobru. Societatea civila da din nou aven-
turierilor o lectie de demnitate.

Era ca si cum viitorul putea fi atins cu mana. Intre 16 si 22
decembrie trebuia sd ne comemordm mortii. S& fim, sd ne arataim a fi
solidari cu ei. Puteau sa mai refuze adevarul cei care le furasera revolutia si
le tradasera sperantele in fata a sute de mii de demonstranti? A milioane de
oameni intrati in grevd? Semnalul este dat de sindicatul Fratia. Anunta
inceputul grevei pe data de 10 noiembrie. Cand si pregiteste un miting,
dar...

Fratia acceptd ca lon Iliescu sa joace rolul de intermediar intre
sindicat si guvern. El, principala sursd de instabilitate din tard, contestat in
toate marsurile tinute lant din ianuarie pana in decembrie, este ridicat peste
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noapte pe piedestal. Gafa politica sau trddare? Guvernul acceptd toate
cererile. Camionagiii vor face fiecare din camioanele lor o Intreprindere
privatd. Interesele nationale, solidaritatea morala? Sindicatul camionagiilor
nu face politicd. Nu-1 intereseaza. Soferii pleaca singuri cu TIR-urile lor gi-i
lasd pe ceilalti singuri, dar cu mainile goale. (Satisfacuti? Prea devreme!
Stiu ei comunistii cum sa se poarte. [-au mai folosit altddatd pe tarani
impotriva proprietarilor de pamanturi §i pe urma, ce frumos i-au pus ei cu
botul pe labe!)

Pe 14 decembrie cartelul ALFA anunta greva generala. Doua
milioane de membri. Pe 16 decembrie cartelul apare la televizor drept
semnatar, alaturi de partidele istorice, al unei conventii. Vedeti, face cu
ochiul guvernul, sunteti remorcati de cétre partide. Sindicatele se sperie.
(Guvernul jubileaza: geniala a fost propaganda din primavara!) Greva nu
mai are loc si de abia se reuseste ca acest cartel si nu se dizolve. Dar
sindicatele tot singure sunt. Ca si ceilalti, care sperasera.

Si pentru ca singurdtatea oamenilor in care mijise Increderea sa
coboare s1 mai adanc in ei, surpriza: Alianta Civicd acceptd discutii cu
acelasi Ion Iliescu (ce hipnoza, aceastd institutie prezidentiald!). O
buimaceala 1i cuprinde pe delegati. Discutiile au loc, desi se incalca
protocolul. Spectatorii vad pe micul ecran cum unul din ei raimane cu mana
suspendatd 1n aer, ocolitd cu dexteritate de presedinte. lar Marian Munteanu
declard in fata tuturor, consternati, ca este fericit intalnindu-1 pe Ion Iliescu.
In timp ce colegii lui fac greva foamei sau greva pur si simplu pentru
demisia aceluiasi! Alianta va reveni asupra greselii, dar este prea tarziu.
Multi dintre simpatizantii ei se simt iarasi singuri.

Dar mai singura decat toti este Timigoara. Locuitorii orasului stiu sa
infrunte destinul. Presedintele a tradat. Generalul Keller si-a permis sa
declare ca va trage. Parlamentul a jignit pe cei care au declansat revolutia si
sugereaza cd armata poate folosi armele impotriva populatiei neinarmate.
Timisoara nu acceptd faradelegea. Tot orasul este in greva: studenti,
muncitori, intelectuali.

Va ramane Timisoara singurd? Se mai anuntd alti singuri: TAROM-
ul, Portul Constanta, intreprinderi din Cluj. Dar pand la solidarizarea tarii,
Timisoara tot unica ramane.

Incheiem doar un an de singuritate.

Revista 22,1990.12.28
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Intelectualul si Revolutia
Drumul egal de dupd Revolutie

Aproape nimeni nu privise cu suspiciune formarea Consiliului
Frontului Salvirii Nationale, noua structurd de putere de dupa Revolutie. In
amestecul acela de sange, bucurie si lacrimi, cati s-au crispat vazand alaturi
oameni care aveau o istorie atdt de putin comuna? Doina Cornea langa
Alexandru Barladeanu, Ana Blandiana si Ion Iliescu, Caramitru si Dan
losif... si ceilalti. Ce bucurie a reconcilierii! Dar un paradis terestru, o joaca
vesela Intre ulii si vrabii dureaza numai cateva zile. Sau saptamani? Cam asa
s-au grabit si la noi evenimentele. De la surpriza la Indoiald, de la indoiald la
refuz, reactiile negative au Inceput sa cuprindd unul dupa altul pe cei aflati
pe strazi si pe unii dintre cei ajunsi, peste noapte, in ,,noua structura de
putere”. De ce nu se comunica nimic 1n legaturd cu teroristii pringi? De ce
Securitatea intrase Intr-o umbrd de rau augur? Ce se intdmpld cu partidul
comunist? Nu este dizolvat, nu sunt confiscate bunurile Iui? La Timisoara si
la Bucuresti oamenii ies din nou pe stradd. Pe 12 ianuarie o demonstratie
obligd pe Ion Iliescu sd promitd pedepsirea comunismului: interzicerea
partidului care distrusese tara si judecarea vinovatilor. Cuvintele costa putin
in Romania. Peste cateva zile se va reveni asupra declaratiilor. Doina
Cornea 151 da demisia din C.F.S.N. Este primul prieten care pardseste scena
puterii. Nu este un gest grabit? Oare insuccesele, tradarea promisiunilor, nu
au si cauze obiective? Dar semnele restaurarii comuniste continua... In prea
multe locuri au ramas aceiasi, pe scaunele de pe care tiiau si spanzurau. Se
fac noi institutii pentru politrucii de la Stefan Gheorghiu. Frustrarea creste,
strada se umple in fiecare zi. $i indoielile celor care au acceptat sa intre in
C.F.S.N. ajung la cote critice. Ce cauze serveste prezenta lor acolo? Pe 28
ianuarie in Piata Victoriei are loc o demonstratie uriagd, si amenintitoare
pentru cei din Palat. Tot atunci sapte membri ai C.F.S.N., majoritatea fosti
disidenti (si toti membri ai deja foarte cunoscutului Grup pentu Dialog
Social), se hotardsc si ceard o audientd la Ion Iliescu. In casa lui Andrei
Plesu se strang, in afard de gazda, Ana Blandiana, Mariana Celac, Ascanio
Damian, ca sa discute pozitia la intdlnire. Eu fac un crochiu acasa. Pe 29
dimineata ne intalnim in fata portii lui Andrei. Ne ascultdm unii pe altii.
Pani la urma ramane si se prezinte textul meu, cumva mai sever si precis. In
jurul orei 10 Ana Blandiana, Mariana Celac, Andrei Plesu, Dan Petrescu,
Ascanio Damian, Radu Filipescu si cu mine intram in sediul C. F.S. N.
Acolo ne agteaptd lon Caramitru. Andrei Plesu este Ministru al Culturii, dar
asta nu insemna prea mult atunci, in frenezia luptei pentru putere. Caramitru
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se afld nsa chiar in centru, printre cei sapte de care depindea si prezentul si
viitorul. Are o mina nefericita. Evident nu i place ce se intampld. Ne scoate
din birou o hartie. Demisia! O va inainta cu prima ocazie. Dar sa mergem.
Ion Iliescu ne asteapta.

O sald in cladirea fostului Minister de Externe, Piata Victoriei. Nu
prea mare. Ne asezadm cu totii in jurul unei mese modeste. lon Iliescu la
capdt, ne priveste obosit si mefient. Prin fereastra se aud strigatele multimii.
Dimineata a inceput cu o noud demonstratie. Intre timp intrd si Petre
Roman. Mai putin obosit decat lon Iliescu. Ca intotdeauna, sigur pe el. Nu
stiu cum se face, dar ajunge sd-si dea cu parerea, pe un ton superior, despre
filozofia romaneasca. Depasim. Discutia incepe. Ma uit pe carnet si citesc.

Ceva despre Securitate, legislatie, bunurile partidului comunist si
altele asemanatoare. Cuvintele nu sunt aggressive, dar acuzd. S$i sunt
limpezi. Prima surpriza: Dan Petrescu (pe atunci vice-ministru la Culturd)
are o migcare brusca, se intoarce spre mine si se dezice. ,,Acest text nu a fost
discutat cu mine. Nu ma reprezintd”. Ana Blandiana are o tresarire. ,,Uite ce
poate sda faca pentru o functie” Tmi va spune mai tarziu. lon Iliescu ia
cuvantul. ,,Toata lumea este plind de suspiciune” este teza lui pe care o
repeta de trei saptdmani. ,,Trebuie asteptat pana ce lucrurile vor fi puse la
punct”. Ca si altadata, vorbeste convingdtor. Discutia se incinge mai ales
dupa ce apare Silviu Brucan. Cand amintesc de revenirea marxistilor in
institutele de stiinte sociale, Brucan ma taxeazi de pueril. Im apare brusc in
minte o imagine vazuta la televizor si raspund, cu un glas rau, fara pauza:
,»Vad ca i-a intrat n obicei sa jigneascd. A facut-o si cu doamna Cornea”.
Blandiana ma sustine si Silviu Brucan devine imediat foarte bland. Eu am
cam terminat ce aveam de spus. Ii urmaresc pe ceilalti. Cat de diferiti! Si cat
de surprinzator, in continuare, Dan Petrescu. Mai intervine de doua-trei ori
pentru a sprijini spusele lui Roman. Ascanio Damian este in dreapta lui
Brucan. Tace. Sau explica din cand in cand ce a vrut sa spuna lon Iliescu.
Alaturi, Mariana Celac. Nu are initiative, dar pune accentele: de asta am
venit. Méana ei, cu palma deschisa, mangaie perpendicular suprafata mesei.
Mai departe s-a asezat Andrei Plesu. Masiv, o prezenta pe care privirea nu o
poate ocoli. Pare jenat, pune intrebari domoale, aproape neutre. Si face corp
comun cu noi, 1n fata celor trei, a lui Ion Iliescu, Petre Roman si Silviu
Brucan. Radu Filipescu std in stanga mea. Intervine sacadat, dar fara
complexe: asta si cu asta nu merg. De ce nu merg? In dreapta Ana
Blandiana. Asa cum fusese vazuta si altddata: calda si ferma.

Intilnirea s-a terminat. Mai trecem o dati pe la Caramitru. Suntem
intre noi. Apoi ne indreptam spre iesire. A doua surprizd. Andrei Plesu se
intoarce spre noi, sau mai curand spre mine, si imi spune nemultumit: ,, Toti
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venifi cu aceastd suspiciune...” Dupd discursurile despre rdbdare de acum
cateva minute nici el nu se mai simte solidar cu cei ce nu vor sa inteleaga
greul conducitorilor Frontului si au in minte numai acuze. Il privesc cu
ochii tulburi. Sunt primul vizat. Cine are dreptate? Istoria ne-o va ardta
suficient de repede. Dar remarc un lucru: Plesu ne-a spus-o intre patru ochi.
Nu a facut-o de fatd cu Iliescu. Asta nu am uitat-o niciodatd cu atat mai
putin atunci cand altii I-au acuzat pentru ca el continua sa accepte dupa
gafele guvernamentale, portofoliul de ministru.

Afard trecem pe langa o multime amenintatoare, cu pancarte care au
devenit mai tarziu celebre: ,,Noi muncim, nu gandim”; ,,Nu ne vindem tara”
s.am.d. Nu am realizat ca ne aflim In fata unui eveniment istoric, prima
contrademonstratie muncitoreascd, cea care a indreptat societatea
romaneasca pe o pantd nenorocit de abruptd. Eram surescitat si complet
prins de ce se petrecuse la intdlnirea cu Ion Iliescu. Pana atunci fi
cunoscusem putin pe colegii mei de la Grupul pentru Dialog Social, dar era
notoriu cd toti trecusera printr-o forma mai mult sau mai putin radicald de
rezistenta. Ceea ce, stim, nu a insemnat putin. De unde aceasta varietate de
comportamente? Se schimba atat de mult oamenii in functie de conditii? Sau
eram de la inceput foarte diferiti?

Da, eram pur si simplu foarte diferiti. Adevarata surprizd a fost
puterea continuitdtii §i a coerentei, nu a saltului, nici a intdmplatorului. Viata
noastra atat de agitata din lunile de dupd Revolutie a precipitat, Intr-un fel,
aceastd confirmare a comportamentului din dimineata zilei de 29 ianuarie,
aceasta ,,verificare de identitate”. Ascanio Damian — primul din seria celor
ingiruiti la masa protocolard — a fost mai departe participantul retinut si
deseori ambiguu la sedintele Grupului pentru Dialog Social si ale
Consiliului Frontului Salvarii Nationale (mai tarziu, ale Consiliului Provi-
zoriu de Uniune Nationald). Pand in luna aprilie, cdnd demonstratia din
Piata Universitatii a rascolit nu numai strazile Bucurestiului, ci si acest mic
Parlament povizoriu. Pozitia lor fatd de ceea ce se intdmpla in ,,primul
teritoriu eliberat de neo-comunism” cum patetic scria pe panzele albe
desfasurate in zona ,Intercontinentalului” si a restaurantului ,,Dunarea” a
punctat tipologia unora dintre personalititile momentului si, intr-o anumita
masurd, cariere publice. Dupd ce in cladirea istoricd de pe Dealul
Mitropoliei ,,presedintele tuturor romanilor”, Ion Iliescu, a amenintat intr-un
mod lamentabil pe manifestanti — vorbind despre ,,golani” cerdndu-le ,,sa
fiarbd in sucul lor propriu” — Ascanio Damian s-a trezit acolo, in mijlocul
salii, sd se indigneze impotriva indisciplinatilor. ,,Trebuie sa intervina
Politia. Nu putem trece prin Piata Universitatii, nu avem unde parca
masina”, a rostit el, afectat de incomoditatile sale de sofer la 100 de zile de la
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o revolutie sangeroasd, nu numai in fata colegilor de C.P.U.N., ci si a sutelor
de mii de spectatori care urmareau pe micul ecran interventiile de la sedinta
aceea nefericitd. A doua zi de dimineata era asteptat la sediu de cinci-sase
colegi din Grupul pentru Dialog Social. Comentariile razlete ale catorva s-
au pierdut imediat, ca un fundal fin si tremurat sub cuvintele, nu multe,
rostite de Petru Cretia — ale Tnaltului, incoruptibilului nostru Petru Cretia. La
prima sedinta a Grupului, Ascanio Damian si-a anuntat retragerea §i practic,
de atunci, s-a terminat cariera lui civica si politica.

Mariana Celac s-a vazut incarcatd de istoria ei putin comuna: sotia
unui disident celebru, Mihai Botez, stabilit in Statele Unite, sora lui Sergiu
Celac, primul ministru de externe dupa revolutie. S-a retras dupa alegeri din
viata politicd, atat de agitatd la noi, chinuitd probabil de parti-pris-urile ei
agresive. A Incercat sa se dedice Grupului pentru Dialog Social, pe care 1-a
reprezentat, in multele lui contacte, fard crisparea ori vehementa altora. Dar
si Grupul, cu subsolul lui institutional, impunea o prezentd mai dura. S-a
retras mai deperte spre niga profesionald. Mariana Celac nu a avut sovaieli,
insd a tins continuu spre echilibru si discretie.

Andrei Plesu este personajul cel mai greu de definit dintre cei care
au patruns in interstitiile puterii dupd marginalizarea lor de cétre regimul
ingropat de revolutie. A ramas ministru al culturii si dupa alegeri, o dovada
ca in jocul sau complicat echipa Petre Roman mai avea in vedere argumen-
frontierele unui grup cu inerente functii de tuteld (chiar si unul cu
inzestrarea Grupului pentru Dialog Social), s-a lasat totusi tutelatd de catre
guvern in céteva situatii ambigue. A schimbat insa 80% din armata de
activisti care traise din spectacolul dezolant al pseudoculturii socialiste. Sub
patronajul sau posturi importante din Ministerul Culturii au fost ocupate de
profesionisti autentici, cum nu s-a mai Intamplat In nici un alt minister. A
protestat in numele institutiei pe care o conducea contra atrocitdtilor comise
de mineri in Bucuresti, dar glasul lui s-a ferit cu grija de stridente, asa cum
un alt coleg de guvern si membru al G.D.S., Mihai Sora nu s-a simtit obligat
sd o facd. Atunci cand acelasi guvern l-a expulzat pe regele Mihai din tara,
implicandu-1, Andrei Plesu s-a distantat din nou, pana la a-si da demisia —
acceptand totusi sa revind, dupa un simulacru de explicatie. Nu a mai avut
timp pentru unii din vechii sdi prieteni, chiar dintre aceia cu care urcase
coamele Paltinisului Tn numele unei legdturi atemporale; a colaborat cu
multi altii, chemandu-i alaturi In aventura institutionala pe care a inceput-o.
A persiflat mult prea des si mult prea acid pe disperati si pe suspiciosi, desi
trecerea timpului le dadea acestora dreptate - si fara sa fie egal in ironie cu
indiferentii ori profitorii din Tnalta lui apropiere. Deseori, daca privesti
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prieteneste Tn ochii sdi agitati zaresti rana indoielilor. Dar explicatia cu el
insusi, pe care ochii sai o promit, pare mereu amanata.

Andrei Plesu, orgolios si sensibil, retoric si subtil, fundamental
preocupat, de sine si fundamental corect nu a atins nici atunci, in Palatul din
Piata Victoriei si nici altd datd, dimensiunea totald a sacrificiului, Insa nici
nu a acceptat siluirea propriei demnitati. ,,Nu a atins dimensiunea
sacrificiului” am spus, si iatd asumand, in numele Ministerului Culturii, un
film despre Piata Universitatii, pentru care puterea nu il va ierta, Andrei
Plesu demonstreaza din nou cat de nesigur este sa definesti limitele unei
personalitati.

Ceilalti? Radu Filipescu a iesit din revolutie cu un imens capital de
simpatie. La anii de Inchisoare se adduga imaginea unui tandr frumos si
zambitor. I s-au deschis diferite porti - colaborationismul cu vandtorii de
legitimitate era in floare — dar instinctul sdu etic le-a refuzat. A incercat sa
continuie insd pe contul lui propriu, asuméandu-si responsabilitati ce vizau
drepturile omului: a incercat o cariera politica in cadrul unul partid (partidul
republican) pe care l-a sanctionat imediat ce a luat-o pe de laturi. Pentru
competitia durd a ultimelor sase luni i-ar fi fost necesara o tenacitate pe care nu
a avut-o. Tanar si senin, lipsit de complexe si cu ganduri de viitor, Radu
Filipescu este Incd un capital.

Dan Petrescu a facut o scurtd carierd de vice-ministru al culturii, dupa
care s-a retras in blazare, sub tirurile sectiei de distrus reputatii. Fusese, pe
vremea lui Ceausescu, unul dintre cei mai cunoscuti, eficienti, imaginativi
disidenti. De la vice-ministru al culturii la functia de director al Muzeului
Literaturii Romane a trecut ca un meteor, si apoi mai departe pe traiectoria
comoditdtilor finale pana la o indelungatd bursa de studii in Franta, tara loisir-
ului fin intelectual. Intre timp a publicat, cu silintd sublimandu-si sarcasmul
prin demonstratii stilistice. Dar fostul disident Dan Petrescu a fost in primul
rand stilistul perfect al intoarcerii spre sine.

Ana Blandiana a parasit Consiliul Frontului Salvérii Nationale imediat
dupa contra-demonstratia muncitoreascd din 29 ianuarie 1990. A parasi
C.F.S.N.-ul insemna atunci sau retragerea in cea mai confortabild identitate ori
intoarcerea pe baricade. Baricadele Anei Blandiana au fost paginile revistelor
de opozitie, balconul din Piata Universitatii, discutiile din vara 90 cu proiectele
si solutiile lor politice, intalnirea Rezistentei la Brasov, mitingurile din
Bucuresti, lasi, Timisoara, viata de zi cu zi a Aliantei Civice. Intre poezie si
cariera politici Ana Blandiana a ales slujirea binelui public. Cei care vad linia
ferma a unui astfel de fel de a fi trebuie sa stie ca aceasta coerentd geometrica a
fost mai intotdeauna, si cu atat mai dramatic astazi, in Romania, rezultatul unei
golgote zilnice. Dar revolutia, istoria, sunt rezultatul carei golgote?
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O revolutie este un turbion urias. In ea intra si ies, ridicati ori striviti de
istorie, nenumarati oameni. Siruri de anonimi al caror sacrificiu nu lasa in urma
nici macar o amprentd. Uneori mai putin merituoase, alteori nerepetabile,
personalitdtile 1si afirmd acolo, in inima marelui zbucium, prezenta lor
inconfundabild — determinand traiectorii 1n existenta colectiva prin ceea ce fac
sau prin ceea ce nu fac. Ce ar fi Insemnat ca Eugen Barbu, Adrian Paunescu sau
altii al caror nume nici nu merita sa incarce hartia s fi fost lasati sa dea iama
dupa decembrie ’89 prin institutiile de culturd din Romania asemenea unor tauri
intr-o arend nepregatitd? Dar ce s-ar fi intdmplat dacd Andrei Plesu nu ar fi
cautionat in fata strainattii un guvern in care toti ceilalti si-au obtinut posturile
prin legaturi cu mai vechii ori mai noii nomenclaturisti? Astfel de intrebari se
pot repeta In haine diferite, de o multime de ori. Cum ar fi evoluat istoria
noastrd dacd Ana Blandiana ar fi acceptat vicepresedintia Frontului Salvarii
Nationale — participand la sedintele in care s-au hotardt, in absentd,
contrademonstratiile muncitoresti, politicile de seductie electorala? Ori daca
Dan Petrescu si-ar fi cautat confortul personal vizdnd, dupd primele zile,
cochetaria cu puterea si finalizarea ei politica?

In ce existenta intelectuald se dau mai multe rispunsuri decat se pun
intrebari? Ca un tanar, speriat si infometat animal, lumea noastra a luat-o in
galop, la Revolutie, pe un drum din care, imediat au inceput sa se despartd o
multime de brate. Din sd@ptdmand in saptdmand cu trecerea timpului ceva mai
rar, am trecut pe de o ramura pe alta incapabili sa impingem dincolo de o noua
raspantie efemerul nostru orizont. Asa am descoperit cum, blestemati de soarta,
am ales mai Intotdeauna drumul care s-a dovedit cel mai prost. Revolutia
noastrd a fost ca o goand buimaca intre drumuri inegale. Revolutionarii insisi,
patetici si egali, s-au migcat strdini prin valtoare, ca la tabloul-metafora semnat
de Van Gogh.

Alte comunicari prezentate la acest colocviu internatonal vor fi publica-
te in numarul urmator.

Revista 22,1991.05.31
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Procesul Revolutiei

Ziua de Craciun, cand a fost impuscat cuplul Ceausescu, parea sa fie
prima zi a unui Proces al Comunismului. (Din contra, ultima zi, au spus, mai
tarziu, cei foarte pesimisti.) Pe 12 ianuarie 1990 strada a cerut sa se faca al
doilea pas. Decretul de interzicere a Partidului Comunist a durat numai
cateva ore. Dupa seria de demonstratii care au culminat cu actiunea de forta
din 18 februarie, C.P.U.N.- ul a votat o lege mult mai represiva decat ceea
ce fusese valabil chiar sub regimul Ceausescu. Dar apelurile de a se face un
Proces comunismului au continuat. Asociatia Fostilor Detinuti Politici le-a
repetat tot timpul, pand la ultimul denunt penal, inaintat Procuraturii la
inceputul acestei toamne. Romania liberd a lansat si ea, in mai multe nume-
re, pe pagini intregi de argumente, chemarea la un Proces al Comunismului:
Procesul moral. Institutiiile statului au ramas indiferente. Scriitorul Banu
Radulescu a facut sistematic, in revista Memoria, ceea ce Romania libera ne
amintea sporadic; a fost batut, apoi revista lui lunard a fost programata sa
apara o datd pe an. Tot despre un Proces al Comunismului a vorbit fostul
ministru de justitie, Victor Babiuc. Ba, la un moment dat, primul prim-
ministru. Insd ideile (asemenea fiintelor) se afld in competitie: preocuparea
de a exorciza raul ultimelor decenii ne-a impiedicat sa observam, sau sa
numim, un alt Proces care inainta mult mai precis si mai sigur decét primul:
Procesul Revolutiei.

Iar Procesul Revolutiei incepea inca din zilele in care se Impotmolea
celalalt, al comunismului. Ce altceva Insemnau, privind retrospectiv,
primele atacuri impotriva Doinei Cornea si a lui Mircea Dinescu, cu alte
cuvinte, impotriva celor care simbolizasera, in ultimii ani, ideea rezistentei
(revoltei) la represiune? Ca este pusd in discutie chiar Revolutia, asta se
putea realiza observand coerenta revistelor securisto-nationaliste: sfidarii
reperelor morale cunoscute le era adaugati, in imundele lor pagini, o
politicd cumva mai gradatd de transformare a membrilor Securitdtii aflati
dupa gratii si a lui Nicolae Ceausescu in eroi ai independentei nationale.

Modul barbar in care a fost curmatd manifestatia din Piata
Universitatii, amplitudinea scenariului folosit sunt explicabile prin acelasi
proces. Spre deosebire de demonstratiile ulterioare (uneori mai mari
numeric decét ea), manifestatia amintitd aparea drept o continuare directd a
migcarilor de masa din 16-22 Decembrie 1989 care pusesera capat regi-
mului, si a spiritului lor, reflectat in punctul 8 al Proclamatiei de la
Timisoara. lar fortei brutale care a actionat la mijlocul lunii iunie i s-a
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addugat, la catva timp, forta mai subtild, mai perversa, a legislatiei. Se poate
observa, fara greutate, ca legile nr. 39 si nr. 41 prin care lua fiinta Consiliul
Suprem al Apararii Nationale si, respectiv, se ordona modul de organizare si
functionare a Armatei, au fost facute cu ochiul la cele petrecute in
Decembrie ’89: astazi, indiferent de comportamentul puterii, indiferent de
motivele si de gradul de nemultumire ale populatiei, utilizarea fortelor
armate ale tarii, oricare ar fi ele, cu mijloace nelimitate, de catre acest
guvern militar care este Consiliul, rdmane o decizie perfect legala.

Patrunderea si stabilizarea fostei nomenclaturi in posturile-cheie ale
Administratiei, ascensiunea economicd a vechilor profitori prin afaceri
sustinute de bugetul national se numesc, intr-un limbaj clasic, Restauratie.
Cand spunem Restauratie, cu mintea la cazuri asemandtoare din istorie,
gandim si faptul ca o astfel de evolutie, de manifestare a continuitatii la
trecerea de la un regim la altul, are determinatiile, are logica ei. Asta nu
inseamnd cd este mai putin revoltator spectacolul umilintei la care sunt
supusi, de aproape doi ani de zile, ranitii Revolutiei si familiile victimelor;
sau schimbarea acuzatiilor pentru unii dintre vinovatii represiunii, in ,,negli-
jenta de serviciu”, o insulta fara retinere la adresa celor care s-au sacrificat.
Este revoltator deci, ca in locul unui Proces al Comunismului am fost adusi
in fata unui (mai subtil ori mai fatis) Proces al Revolutiei.

Care vor fi, mai departe, miscarile acestor frustrati ai rasturnarii
vechiului regim? Sa ne indoim cd se vor multumi cu rolul de capitalisti
victoriosi, interesati, asemenea colegilor de aiurea, in functionarea libera a
democratiei. Scenariul de sdptdmana trecutd, pus la punct printr-o
conlucrare minutioasa a aripii dure din Parlament, a televiziunii si a fortelor
oculte, in legaturd cu Raportul privitor la evenimentele din Covasna si
Harghita demonstreaza cd asocierea dintre nationalism si contestarea
Revolutiei este o optiune avansata si definitiva. Hipnotizati de teama de a nu
fi considerati lipsiti de patriotism, pand si oamenii politici credibili din
opozitie participa sau tac in fata acestui joc funest. Dar asupra relatiei dintre
cresterea nationalismului, succesele contrarevolutiei si slaba reactie a
societatii romanesti trebuie sa se revina. $i vom reveni!

Revista 22,1991.11.01-08
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Societatea politica la patru ani de 1a Revolutie

In interviul pe care l-a dat acum trei siptimani revistei “22” (nr.
200), Valeriu Stoica remarca in replica: ,,Unde existd un esec al societatii
politice existd un esec al societdtii civile. (...) Nu poti sd construiesti
societatea civild fara societatea politica, si invers”.

In aceastd nevinovata polemica prilejuitd de o afirmatie anterioara,
privind esecul vietii politice, in contrast cu succesele relative ale activitatii
civice — se ascunde o istorie complicatd, si mai ales frustrantd. Obiectul
acelei istorii este democratia. Actorii ei: persoane §i personalitati, grupuri
informale si asociatii, institutii si organisme, formatiuni politice, partide de
guvernamant si partide de opozitie.

Caracterul frustrant al subiectului este generat de asimetria dintre toti
acesti parteneri aflati in joc. Pentru ca la patru ani de la Revolutie se pot
identifica destul de usor cei care au reusit sa facd ceva pentru interesele
decat pentru interesele personale (desi aceste interese nu se opun, asa cum
ne ameninta marxismul, ele nici nu se identifica, asa cum ne prezinta unele
vulgarizari auto-numite liberale).

Unde este locul societatii civile In aceasta repartitie de merite?

Stim, cea mai semnificativa pentru discutie este presa. Presa a fost
nu numai sursd de informatie ori creatoare de opinie, cum este presa de
pretutindeni. Ci, intr-o prima fazd, chiar resursd politica; ea a lansat
formatiuni politice; ea a fost In fruntea rezistentei fatd de restauratie; ea a
facut propaganda electorala, ea a adus in fata rampei viitori primari ori
viitori parlamentari despre care nu auzise nimeni §i i-a impus ,,intr-o
anumita parte a electoratului”. Presa a purtat simbolul independentei fata de
stat si, ca mijloc de comunicatie intre persoane si grupuri de persoane, a
participat la dezvoltarea societatii civile.

Presa, iIn Romania, nu a functionat numai ca presa, a functionat si ca
un factor consistent al vietii politice.

As mai da un exemplu: asociatiile de aparare a drepturilor omului.
Au putut fi vazute rezultate spectaculoase - cum ar fi capacitatea LADO de
a mentine sub observatie alegerile locale din 1992 - sau actiuni cu efecte
profunde cum ar fi proiectele SIRDO sau APADOR-CH. Analizele
legislative realizate la Centrul pentru Drepturile Omului au depasit in
calitate si amploare tot ce au oferit Tn acesti ani partidele. Presiunea acestor
organizatii a fost continud, iar in ultimele cazuri, cu o profesionalitate in
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evolutie, care a impus. Comitetul Helsinki Roman functioneaza la standardele
partenerilor sai internationali. Functionalitatea si profesionalitatea — realizate de
unele dintre organizatiile de drepturile omului — sunt cele doua criterii In raport
cu care trebuie judecate meritele societdtii civile; iar aceste merite exista.

Am insistat asupra eforturilor facute de societatea civild, pentru a
sprijini partidele declarate — considerate — democratice pentru cd orice
evaluare a ,rolurilor” este importantd pentru strategiile ,,de crizd” pe care
trebuie sa le pregatim. Ce imagine ar fi avut Opozitia, fard amicalitatea
Romaniei libere, a revistelor Expres, “22”, Zig-Zag si a altora de care nu
mai este loc sa vorbim? Fara sprijinul liderilor de opinie — al céror rol a fost
jucat, n societatea romaneascd, mai ales de oamenii de culturd — cum ar fi
capatat sefi de partid obscuri, fard suportul comandat al televiziunii,
recunoasterea electoratului? Cum ar fi aratat rezultatele alegerilor fara cei
peste 11.000 de observatori, acreditati de catre LADO si Pro-Democratia —
cu mult mai mult decét delegatii Opozitiei?

Ce aveam de asteptat, in aceste conditii, de la partidele al caror rol il
discutdm aici? Cum arata, in spatiul politic, criteriile de functionalitate si
profesionalitate? Care erau exigentele rezonabile, impuse oamenilor politici
ai Opozitiei, ajutati de societatea civild, dar sabotati de catre adversari, fara
mijloace financiare, fara o experienta anterioara?

Coerenta, 1n luarile de pozitie publice §i cu atat mai mult in
Parlament §i in administratia locald. Este o conditie elementara, pentru orice
partid care merita acest nume, ca membrii sdi sd promoveze aceleasi actiuni
— aceleasi legi, aceleasi decizii — odata ce dezbaterile (interne partidului) au
dus la un rezultat.

Siguranta pe care o da participarea reprezentantilor partidelor in
bataliile politice. Prezenta la vot este numai aspectul inferior: contactul cu
alegdtorii, initiativa parlamentara, interventiile Tn comisii sunt ,,obligatii de
serviciu” de care nu se poate deroba nici un om politic dintr-o societate care
functioneaza normal.

Loialitatea fatd de suporteri, trecuti sau potentiali — care este, in
aceeasi masurd, o conditie de existentd a omului politic. Fara acest contract
informal intre sprijinitori i sprijiniti nimic nu poate fi obiectul unei strategii
de lungd durata. Iar o societate este un subiect al demersului istoric, chiar
daca politica ramane o artd a conjuncturilor.

Respectul fata de cerintele prime ale drepturilor si libertatilor funda-
mentale, ale deschiderii spre lume — care pentru noi inseamna in primul rand
deschiderea spre structurile europene. Aceste cerinte definesc principalele
categorii politice. Nici o atentie nu merita politicianul care face abstractie de
aceste valori — iar daca le incalca, nici o iertare.
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Ceea ce avem de inventariat astazi, la capatul a patru ani de eforturi,
individuale ori colective, este absenta unor formatiuni care sa respecte
»exigentele rezonabile” de care am amintit mai sus. Scandaloasa absentd de
la vot, contradictiile intre parlamentarii aceleiagi formatiuni politice,
tradarea alegatorilor si a partenerilor de catre unii primari sau parlamentari,
sustinerea §i votarea unor legi care violeazd pana si garantiile — nu
intotdeauna foarte generoase — ale Constitutiei noastre constituie, din
punctul meu de vedere, expresia unei catastrofe politice. Ascensiunea
vertiginoasa a celor mai de jos slujbasi ai fostului regim nu s-ar fi intamplat
daca cetdteanul ar fi avut drept alternativa o Opozitie pe care sa o simta
drept alternativd. Iar o Opozitie-alternativa nu inseamnd nici madcar o
Opozitie viguroasa: ci doar o opozitie autentica.

Revista 22,1993.12..29 - 1994.01.04
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LIVIU ANTONESEI

Extremismul la Iasi
De la ,,Republica Rosie” la comunistii verzi
(O relatare de la fata locului)

Putini stiu, iar dintre cei care stiau, putini isi mai amintesc ca, la lasi, cu
putinad vreme Tnainte de intrarea trupelor sovietice 1n vara lui 1944, a apérut o
»republica rosie”. Deci, dupa mult mai faimoasa republica de la Ploiesti, ar fi
cea de-a doua proba a ,.traditiei republicane” de care face atita caz presedintele
Iliescu si cealaltd parte a presei. Insd, in vreme ce republica ploiesteani s-a
resorbit firesc In constitutionalitatea general acceptata, iar Candiano-Popescu a
ajuns general Tn armata regald, ,republica rosie” ieseand a fost un adevarat
avanpost al comunizarii tarii. Initiatd de lumpenintelectuali §i lumpenproletari,
ea a anuntat, cu o clipda mai devreme, dementiala lumpenizare a intregii
Romanii, ce avea sa dureze aproape o jumatate de veac.

Poate nu mi-as fi reamintit niciodata acest detaliu aflat intamplator intr-
o discutie cu niste istorici, acum aproape doud decenii — dacd n-ag constata, la
Iasi, mai multe pusee ce ar putea sa ne indrepte din nou spre ,,lJumpenizare”. Pe
fondul deteriorarii imaginii F.S.N.-ului — invingdtor aici Impotriva opozitiei cu
un scor de 3:1, grupusculele extremiste au inceput sa se agite, 151 anuntd deja
malefica activitate. Trec peste cei care se ocupa cu telefoanele de amenintare si
cu scrisorile anonime, unde nu e greu de banuit ca se grupeaza ipochimenii care
au lucrat — sau incd lucreaza — pentru ,,mana lungd a revolutiei”, adica pentru
Securitate. Trec de asemenea si peste scrisorile semnate de gruparea ,,Lumina si
Adevar” ce pare a avea o structura clandestina, de vreme ce-si propune lupta
impotriva tuturor relelor din societate, de la ,,intuneric $i minciuna” pana la
»comunism si fascism”, insd prin metode pur teroriste. Daca nu este vorba de o
gluma — si nu pare a fi —, dacd nu este vorba de o diversiune securista care sa
permita intensificarea represiunii, atunci nu poate fi vorba decat de o ,,initiativa
privata” in materie de terorism, ceea ce mi se pare la fel de periculos.

Dar, imi propusesem, de fapt, s& ma ocup de organizatiile ce si-au
propus sd actioneze 1n cadrul legal — cel putin in principiu. Mai intai, adica pe la
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mijlocul anului trecut a aparut Partidul Laburist Roman — cu sediul la Iasi. De
ce nu muncitoresc, cum ar suna pe romaneste, eu nu inteleg, cum nu inteleg,
probabil, nici majoritatea celor carora partidul — in principiu — li s-ar adresa.
Initiat de un grup de fosti activisti de rang minor si de cadre universitare ce au
predat — indeosebi — marxismul, acest partid nu pare a fi depasit pragul unei
»realizari de orgoliu”. Adica au un partid al lor si activistii refuzati de F.S.N.
sau de alte partide provenite din defunctul P.C.R. Fara o sustinere de masa,
aceastd grupare politicd se manifestd mai mult prin comunicate relativ pasnice
difuzate prin televiziune in situatiile de crestere a tensiunii sociale si prin
promovarea initiativei private in invatamant. Nu stiu cati studenti se inghesuie
sa frecventeze pe bani cursuri predate de cei contestati in ianuarie 1990 la
Universitatea ieseand, stiu insd ca Primaria nu reuseste s elibereze Casa A.D.
Xenopol ocupata de P.L.R., ce revine de drept Academiei Romane, care o si
revendica.

Probabil pentru ca P.L.R. nu s-a dovedit suficient de activ, la inceputul
acestei veri si-a facut intrarea in lasi Partidul Socialist al Muncii —
tot cu munca, tot cu munca — deci comunistii din aripa Verdet. Ei au organizat
aproape in secret o Conferintd judeteana la fosta Casd a pionierilor, cu o
participare de circa 30-40 de persoane, din care jumatate au primit functii de
conducere. Intre numele aparute in relatarile presei — o presd agerd cici a reusit
sd ia parte chiar daca i s-a interzis accesul — nu pot fi de niste lumpeni
comparabili cu cei ce-au creat ,,republica rosie” de tristd amintire in vara anului
1944. Conferinta s-a bucurat insd de prezenta tovarasului Dudas,
vicepresedintele partidului, om deosebit de insistent si influent in cele doua zile
cat a stat la Iasi, tovarasul amintit nu numai ca a fost primit de prefect si de alte
autoritati locale, dar a si reusit sd obtind un sediu pentru filiala locala a
organizatiei sale. Alte societati si grupari din lasi n-au reusit acest lucru nici
madcar Intr-un an de zile! $i nu ma refer numai la Alianta Civicd, care nu se
bucura de simpatia puterii instalate in Romania, dar si la alte grupari profesio-
nale, cetdtenesti, etnice sau culturale. Cine n-are un tovards Dudas sa-si
cumpere! De la Moscova, bineinteles. Deocamdatd prezenta P.S.M.-ului este
mai degraba discreta. Cea vizibild cu ochiul public, vreau sd spun. Pentru ca, in
subteran, comunistii verdeti lucreazd lucreazd cu toate motoarele in plin.
Emisarii sai circuld prin institutii si intreprinderi Incercand reactivarea fostelor
organizatii de baza, si asta in deplin dispret al legalitatii care, In principiu,
interzice activitatile politice In asemenea locuri. Pare evident ca, la lasi, acest
partid va adjudeca o parte din electoratul dezamagit de F.S.N. Daca ar avea
intelepciunea sd se dispenseze de tovardsul Verdet, nu excesiv de simpatizat
aici, probabil ca ar putea castiga periculos — pentru democratie — de multe
voturi. Sper s nu aiba aceasta intelepciune.

48



Cum ,,laburistii muncii”, ca sa-mi permit un pleonasm, si comunistii lui
Verdet nu pareau suficienti, de vreo doud sdptdmani se face simtitd prezenta
comunistilor verzi de-a binelea, cei din aripa lui Corneliu Zelea Vadim
Codreanu Tudor, care incearcd sa speculeze in Moldova impactul numelui —
Roménia Mare —, desi nu i-am auzit niciodatd luptdnd pentru drepturile
basarabenilor, ci doar impotriva ungurilor, tiganilor si evreilor care, cu totii,
conspird — nu-i asa? — impotriva bietei noastre tarisoare. Aparitia acestui partid
in viata publica a orasului s-a Intamplat ca in cele mai proaste filme de senzatie.
Mai intai, In miez de noapte, au impanzit orasul cu afise publicitare folosind
metode verificate de stramosii lor comunistii — unul lipea afise, in vreme ce alti
doi tineau ,,de sase” — si securistii — cei doi ce pazeau erau inarmati cu bate.
Acesta e numai primul pas in conspirativitate. Al doilea consta intr-un ciudat
filtru interpus intre initiatori si eventualii simpatizanti. La telefonul indicat pe
afise, ti se spune ca e o greseald si ti se comunica un alt numar, dupa care esti
salutat cu cazonul ,,sa traiti”. La cel de-al doilea numar, nu mi-a raspuns nimeni
ori de cate ori am incercat. Cum era simbdta si duminica, se poate banui ca este
vorba de o institutie, ceea ce iarasi ar Insemna o Incalcare a legii. Cat priveste
numarul ce apare pe afise, acesta apartine gazetei Arde lasu’, realizatd de un
grup destul de modest si numeric si intelectual. Revista insasi practica — atunci
cand aparea — un umor destul de indoielnic. Totusi, fiind vorba de umor, nu
inteleg ce legatura se poate stabili cu morocdnosul partid al prezumtivului
Fiihrer national.

Dupa soarta pe care au avut-o afigele ce impanzisera orasul — cele mai
multe au fost rupte, mazgalite sau completate cu adausuri dintre cele mai putin
reverentioase: de la ,,securistii va asteapta” pana la ,,mama voastra de gdinari” —
nu s-ar putea spune ca partidul comunisto-fascist al d-lui Tudor s-ar bucura de
prea multi simpatizanti la lasi. Oricum, dupd un sondaj facut pe langa
chioscurile de ziare, e vorba mai mult de persoane in varsta — de la fosti activisti
si securisti la gospodine ce sperd sa-si umple cratitele cu cele 16 pagini ale
scandaloasei reviste.

Ca toate marile localitati, Iasii n-au scdpat de organizatiile de factura
extremista — nici de cele comuniste, nici de cele fascizante. Cum marile
»entuziasme” din alte parti nu se fac deocamdata simtite, Imi pun mari sperante,
daca nu in spiritul critic celebru acum vreo sutd de ani, atunci macar in relativa
moleseald a ieseanului care, adesea, tine loc si de simt critic i de bun simt.
Oricum este imposibil sa ti-1 imaginezi pe ieseni facand pelerinaj pentru un
farseur ca Vadim Tudor. Nu s-au adunat mai mult de o sutd la ultimul miting
pentru Basarabia care orisicat. ..

Revista 22, 1991.08.02-09
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Fesenismul — boala senilitatii comunismului

Lenin avea dreptate cdnd considera stangismul ,,boala copilariei
comunismului”. El se ingela numai cand formula restrictiv diagnosticul,
pentru cd, neputdnd fi un sistem politic matur datoritd viciilor sale
interioare, comunismul ramane un stangism de la nastere si pana la decesul
sau inevitabil. Gandul de a citi fesenismul prin grila oferitd de istoria
partidului comunist bolsevic mi-a fost sugerat concomitent de lectura cartii
lui Roy Medvedev Despre Stalin i stalinism si de actuala lupta pentru
putere dintre Ion Iliescu si Petre Roman, atat de asemandtoare cu lupta
pentru putere din anii *20 din Uniunea Sovietica. Sau cu cea din Romania
din anii ’50, in cursul careia Gheorghiu-Dej si-a eliminat rivalii. Modelul
insd ramane cel bolsevic, asa cad vom ramane in cadrele lui. Coincidentele
sunt prea numeroase pentru a fi intamplatoare. O simpla trecere in revista a
evenimentelor e suficientd, pentru moment, in ilustrarea paralelismului
evolutiilor.

E necesar, mai intai, s ne amintim ca evenimentele din Romania din
decembrie 1989 se Inscriu in aria mai larga de salvare a comunismului (mai
precis, a nomenklaturii sale) initiatd de Gorbaciov la sfarsitul deceniului
trecut. E limpede ca nu distrugerea sistemului comunist gi-a dorit Mihail
Sergheevici, ci doar metamorfozarea acestuia In ceva acceptabil Vestului
pentru a putea capta ajutoarele absolut necesare reanimarii unor economii
muribunde. Din fericire pentru popoarele rasdritene, principiul bulgérelui de
zapada a Tmpins lucrurile dincolo de intentiile gorbacioviste In majoritatea
tarilor ex-comuniste. Pe rand, conducerile neo-comuniste din Ungaria,
Polonia, Ceho-Slovacia, chiar Bulgaria au capotat in fata presiunilor pentru
democratizare reald. In Albania, lucrurile au demarat mai tarziu, iar in
Romania, dupi explozia decembristi, ele evolueaza mai lent. in Uniunea
Sovietica, descompunerea comunismului s-a vadzut acceleratd de esecul
puciului din august, dar nu este incd limpede incotro si cu ce vitezd vor
evolua mai departe lucrurile. Comunismul nu este poate incd mort, dar e
limpede ca e muribund. Pericolele vin din faptul ca fiara ranita, pe moarte,
inca mai poate sa muste.

Cazul Romaniei este specific datorita siretlicului folosit de echipa
comunistd de la putere de a proclama ,,dizolvarea partidului comunist”.
Partidul a fost dizolvat, dar intreg aparatul sdu, mai putin prima linie direct
expusd prin aldturarea de Ceausescu, a fost recuperat in structurile puterii
administratiei si ale partidului de guvernamant. Se poate spune ca rolul lui
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Iliescu de a salva nomenklatura comunisto-securistd a fost jucat cu mult
profesionalism — pierderile au fost minime, cele mai mici din tot Estul.

Fara indoiala, In Romania, a existat o revolta populara Tmpotriva
comunismului in decembrie 1989. Unii sustin cd a fost spontand, altii ca de
fapt conditiile spontaneitatii sale ar fi fost create de catre Securitate cu
eventuala asistentd a expertilor K.G.B. (asa se declansase procesul
schimbarilor si 1n alte tari din Est, dupa cum a Inceput sa iasd la lumind), in
sfarsit, se mai sustine cd revolta a fost pur si simplu provocata. Exista
argumente pentru toate aceste teze si, probabil, istoria va descoperi in cele
din urma adevarul. Altceva este important — geniala gaselnitd cu disparitia
(evaporarea peste noapte!) partidului comunist si inventarea Frontului
Salvarii Nationale, ca larg organism ,,de concentrare democratica”!

In ce ma priveste, cred cd un complot / mai multe va / vor fi existat
dinainte, Insd numai in stadiul de proiect imprecis, oricum fara a avea o data
fixa de declansare. Probabil ca declansarca revoltei de la Timisoara a
determinat intrarea in prizd a echipei de complotori pentru a putea specula
revolta in folos propriu. Pe 20 decembrie in Timisoara nu s-a mai tras si e,
poate, momentul in care s-a realizat intelegerea intre varfurile Securitatii,
armatei si partidului privind ,,debarcarea” lui Ceausescu si calea de urmat in
continuare. Existd motive sd credem ca mitingul din 21 decembrie a fost
sugerat lui Ceausescu de complotistii din Securitate, armata si partid sau ca
acestia, cunoscandu-i ,stilul”, l-au asigurat ca situatia e sub control.
Explozia petardei, ca si alte ,,amanunte” ar sugera ca tulburarile au fost
declansate de ,,experti”. Interesant ramane si faptul ca represiunea a fost
suficient de puternicd pentru a provoca reactia populatiei, dar si suficient de
slabd pentru a nu bloca aceastd reactie. Faptul cd nu prea existd vinovati
pentru aceasta represiune vine in sprijinul tezei unei anume intelegeri intre
fortele de Securitate, armata si militi si cei ce vor prelua ulterior puterea.

Echipa ,,emanatd” la putere pe piramida de morti, schingiuiti $i raniti
este Tnsd din primul moment una alcatuitd din vechi activisti comunisti —
Iliescu, Brucan, Barladeanu, Corneliu Manescu etc. — si din urmasi ai aces-
tora, precum Petre Roman si cei din jurul sau. Academia ,Stefan
Gheorghiu” si Institutul de cercetari de pe langa C.C. al P.C.R. au fost
principala ,rezervd de cadre”. S& amintim, cu titlu ilustrativ, cd Sergiu
Celac, primul ministru de externe, fusese traducdtorul oficial al lui
Ceausescu, ca Adrian Nastase, succesorul sdu, este ginerele lui Angelo
Miculescu. Un alt subterfugiu tipic comunist a fost crearea unei ,,fatade”, a
unui paravan alcatuit din autenticii opozanti si disidenti anticomunisti,
transformati, fard sa-si dea seama aproape, in ,tovarasi de drum”. Ca a
existat si o luptd pentru putere intre factiunile comuniste stau marturie
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guvernele efemere Dascalescu si Verdet, precum si eliminarea lui Gheorghe
Apostol, unul din semnatarii ,,scrisorii celor sase”, eliminare produsda dupa
tipicul bolsevic al demascdrii. Asa cum dovedeste exceptionalul studiu
publicat nu de multa vreme In Romania literara, ,,spectacolul teroristilor” a
fost necesar pentru a deturna atentia populatiei revoltate si a Infaptui
preluarea integrald a puterii. Cu ajutorul acelorasi ,terorigti” a putut fi
contramandat mitingul din 26 decembrie, speculandu-se si buna credintd a
Doamnei Doina Cornea.

Evenimentele din 12 ianuarie 1990 sunt un episod al luptei pentru
putere si duc, in ciuda derutei initiale a echipei Iliescu, la eliminarea lui
Dumitru Mazilu. Pe 23 ianuarie, F.S.N. anunta participarea la alegeri, fara a
recunoaste ca, de fapt, este succesorul ,,legitim” al partidului comunist, ceea
ce a determinat, Intre altele, parasirea Frontului de catre aproape toti fostii
opozanti anticomunisti reali. Intre timp, avusese loc vizita lui Sevarnadze,
acesta neintalnindu-se tocmai cu responsabilul Frontului pentru politica
externa, Dumitru Mazilu, ce se afla deja in dizgratie. Schimbarea conduce-
rilor intreprinderilor si crearea ,,fronturilor” in institutii §i intreprinderi intra
in aceeasi logica bolsevicd. Normal era ca directorii compromisi si
necorespunzatori sa fie schimbati prin decizia organelor superioare, nu prin
»manie proletard”, ca in Rusia Sovieticd a anilor 1917-1918. Si la fel de
normal ar fi fost ca politica sa nu patrunda in intreprinderi. Interesant mai
este cd o bund parte din directorii schimbati in decembrie-ianuarie poate fi
regdsita pe listele de candidati ale Frontului pentru alegerile din mai 1990.

Pana pe la sfarsitul lui martie 1990, F.S.N. a reusit sd recupereze
intreaga a doua garniturd a partidului i cam toata administratia locala. Celor
prea compromisi li s-au platit lefurile grase pana in martie, iar ei au fost
prompti in a sustine propagandistic pe binefacatori. Masurile populiste —
complet antieconomice, de altfel — demagogia desdntata, controlul apara-
tului administrativ si represiv, precum si falsificarea partiald a alegerilor au
permis Frontului succesul electoral din mai trecut. Strigatul ,,I-am zdrobit”
spune totul despre esenta totalitard a acestei grupari politice de tip mafiot.
Bazéandu-se pe acest succes, liderii sai au decis zdrobirea efectiva a opozitiei
politice si nepolitice prin mineriada din 13-15 iunie. Numai datorita
extraordinarei riposte internationale si reactiei neasteptat de prompte a unei
parti din intelectualitate, studentime, dar si a presei independente,
pluralismul politic embrionar si aspiratiile spre democratie au putut
supravietui acelei Incercari ,,de fortd”, ,,de tip bolsevic” — ca sa-1 parafrazez
pe unul din eminentii initiatori ai puciului, proaspatul ales, pe atunci, pre-
sedinte Ton Iliescu. Actuala conducere stie bine cd nu poate asigura
supravietuirea economica a tarii fard ajutor extern si, de aceea, se straduie sa
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pastreze aparente de onorabilitate. Ca nu prea reuseste — e cu totul altceva.
Cum ar putea oamenii care au slujit intreaga viata sistemul comunist sa
deprinda, peste noapte si la o anumita varsta, deprinderi democratice reale?
Primul semn, totusi, ca F.S.N.-ul (sau ceea ce se ascunde sub numele
acesta) n-a dorit o reala schimbare a regimului din Romania este de natura
economicd, nu politica. De fapt, reforma in curs nu depdseste cadrele
N.E.P.-ului prin care Lenin incerca sa puna pe picioare economia sovietica
la inceputul anilor 20, fapt vizibil In imperfectiunile legii funciare si in
proasta sa aplicare, in tentativele disperate de a mentine monopolul pro-
prietdtii ,,socialiste”. Acelasi lucru se poate spune si despre legea privatiza-
rit. De altfel, nici pentru Ion Iliescu, nici pentru Constitutia fesenista carac-
terul sacru al proprietatii nu exista. Pentru Iliescu, proprietarii sunt un fel de
paraziti — cum a declarat la ,,Plenara cu agricultura” din octombrie —, iar
Constitutia nu garanteazi proprietatea particulard. In plus, unificarea
cursurilor leului, masura salutard economic, a fost insotitd de o decizie ca-
racteristica ,,comunismului de razboi”, ma refer la confiscarea valutei intre-
prinderilor si la recentralizarea fondului valutar. Este o masurad ce poate fi
inteleasd prin disperarea puterii In fata dificultatilor sociale si economice ale
iernii in curs, dar nu e mai putin o abatere de la democratizarea economica.
Pe fondul acestor evolutii, conflictul deschis Iliescu - Roman nu pare
a fi unul dintre un comunist si un democrat, ci, mai degraba, intre doi comu-
nisti cu vederi diferite asupra metodelor de mentinere a sistemului. Ion
Iliescu face figura de vechi bolsevic de facturd oarecum stalinista, impiedi-
cat de presiunile externe sa se manifeste ca atare, in vreme ce Petre Roman
pare un nepman, teoretic aproape de Buharin, sa zicem, dar comportamental
foarte asemanator lui Ostao Bender din celebrele romane ale lui IIf si
Petrov. Si, ca peste tot intre bolsevici, este Tnainte de toate un conflict pentru
putere. Probabil cda Roman are dreptate cand sustine cd, in septembrie,
minerii au fost adusi de aripa Iliescu pentru a-1 debarca, dar ex-premierul
uitd sd adauge ca la organizarea mineriadei din iunie 1990 a fost el insusi
participant. Cum participant a fost la toate cele reprosate acum lui Ion Ili-
escu — reactivarea Securitdtii, conflictele interetnice, discreditarea democra-
tiei si a promotorilor acesteia etc. In momentul de fatd, asistim de fapt la
reeditarea — in gamd minorda, pentru cd minori sunt si protagonistii — a
conflictului Stalin — Buharin. Atunci, a castigat Stalin. Acum, ar fi la fel de
rau sd castige oricare din parti, pentru ca oricare formuld de comunism este
la fel de daundtoare evolutiei unei tiri. Cea mai buna solutie pentru
Romania pare a fi scindarea Frontului, in aripa comunistilor duri a lui
Iliescu si in cea nepmanistd a lui Roman. Cea din urma, prin auto-epurari
succesive, ar putea deveni, 1n cele din urma, chiar o aliatd a democratiei.
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Exista, totusi, in Front, si o multime de oameni de treaba, unii foarte buni
specialisti, si ar fi pacat sd nu-si poatd pune 1n valoare calitétile profesionale,
politice si morale. Bineinteles, ideal ar fi ca lupta din Front sd meargd pana
la capat, astfel incat sa iasd la lumina toate dedesubturile preludrii puterii si
guvernarii  feseniste. Asta ar deschide, Iintr-adevar, drumul unei
democratizdri mai rapide a tarii, mai intai prin trezirea Intregii populatii si
prin limpezirea climatului social in care suntem siliti sa trdiim de doi ani.
Din pacate, acest lucru este putin probabil, dat fiind ca institutia care se afla
in spatele Frontului, ma refer la Securitate, va avea grija sa-i impace pe
»polemisti” Tnainte de a se petrece ireversibilul. Am spus Securitate si nu
S.R.I. pentru ca ,,onorabila institutie” s-a Tmpartit In mai multe fractiuni,
dintre care unele activeaza oarecum legal, altele de-a dreptul in ilegalitate.

Meciul dintre Iliescu si Roman este in curs. Daca opozitia va sti sa
profite de ragazul ce i se acorda pentru a se organiza mai bine decét este
acum, putem Iintrezari unele sanse pentru accelerarea procesului de
democratizare a tarii. lar dacd serviciile noastre secrete sunt atat de
inteligente precum se lauda, ar trebui sa inteleaga ca ele mizeaza pe un cal
mort si cd e recomandabil sd nu se amestece in jocul politic. Nu li se poate
cere sa initieze tratative cu opozitia, intrucit ar Tnsemna sa-si paraseasca
»echidistanta” la care tin atat de mult! Cum s-a i vazut.

Pare limpede, deci, ca fesenismul nu este un neo-comunism — el nu
ajunge nici macar la nivelul eurocomunismului din Vestul anilor *70 —, ci un
bolsevism clasic ce oscileazd intre o stangd stalinista si o dreapta
buharinista. La stanga stangii, sta Verdet, un fel de Kamenev. Nu-1 putem
compara cu Trotki, pentru ca acela avea o anvergurd intelectuald pe care
seful pesemist nici macar nu-si poate permite s-o viseze. Tot pe acolo, la
stanga stangii Frontului, dar si la dreapta oricarei drepte echilibrate, isi fac
jocul nostalgicii national-comunismului ceausist de tipul Romaniei Mari si-
al gruparii Europa. Aici e concentrata si aripa ceausista a Securitatii, cea mai
»internationalistd” fiind ,,in Front”. Ceea ce-i deosebeste pe toti acestia de
bolsevismul anilor *20-’30 este lipsa oricarui fel de ideal si rezumarea la
rolul unei simple mafii politico-economice. Insi ca Stalin, Buharin, Trotki
au circumstanta — nu neapdrat atenuantd! — ca mai credeau in comunism.
Bolsevicii de azi nu mai cred decat in putere. Si toatd energia este canalizata
in directia pastrarii ei cu orice pret. De aceea, pana la urma, o vor si pierde.

Revista 22,1992.02.28 - 1992.03.05
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Televiziunea intre ridicol, penibil si servilism

Intr-un articol mai vechi, consideram ca televiziunea noastrd ex-
libera se face vinovata fata de contribuabil — deci fata de cel care plateste
impozit ,,pe audiovizual” ca sa fie corect informat, competent cultivat si
agreabil destins — de trei pacate majore: dezinformarea propriu-zisa,
manipularea discreta si efectul de anesteziere. Nu stiu din ce motive mi-a
scapat atunci din atentie un viciu mai vizibil inca si, poate, chiar mai
daunator — si mai descalificant — decat toate celelalte trei la un loc:
monumentala lipsd de profesionalism. Acest din urma viciu face, de altfel,
atat de evidente pe celelalte trei. Cel putin pentru publicul care se situeaza in
jurul unei anumite “medii culturale” rezonabile. Se intdmpld ceva foarte
ciudat cu programele televiziunii noastre — mai toate emisiunile au aerul
unor insdilari grabite. Cand au miez, ele nu mai au nici cap, nici coada.
Cand par a avea si cap si coadd, nu mai reusesti sa-ti dai seama care va fi
fost continutul propriu-zis, ce vor fi dorit realizatorii sd-ti supuna atentiei.
Exceptiile - cate sunt, adicd foarte putine — nu fac altceva decat sa puna si
mai limpede in lumind aceasta inutild risipa de peliculd, energie, timp si
bani. Dupa cate un episod din Memorialul durerii sau o editie mai reusitd a
Simpozionului, iti este aproape imposibil sd mai reusesti sd urmaresti si
altceva fard sa te apuce disperarea. Ai impresia cd redactorii si reporterii
nostri audiovizuali sunt la primele lor incercari ori ca se grabesc sa scape de
o corvoada care, probabil, si lor li se pare penibila. Cata vreme nu am avut
termen de comparatie, a mai mers cum a mai mers. Dar, intre timp, romanii
au mai cdldtorit prin strainataturi, si-au montat antene pentru satelit, au avut
deci prilejul sa priveasca si programe realizate de profesionalisti veritabili.
Ba chiar si televiziunea noastra a facut imprudenta sd reia unele programe
dupa USIA, Super Channel etc., fapt ce a facilitat si el comparatiile putin
magulitoare pentru principalul mijloc audiovizual romanesc.

Din pacate, aceste fenomene sunt raspandite in programele mai
tuturor departamentelor, fie ele informative, culturale sau de divertisment.
Nici macar redactia de sport, atdit de “imbibata” de redactori si crainici
agramati si balbaiti, nu a reusit sd se sustragd acestei ratdciri generale.
Filmele par alese dupa principiul dupa care se aleg vinurile — cu cat sunt mai
vechi, cu atat sunt ele si mai bune! Iar serialele, banuiesc, sunt programate
ca sa ne testeze gradul de rezistentd la neverosimil si ridicol. Dallas-ul nu
parea suficient si atunci ne-a fost bdgatd, cu forta, in case si Familia
Howard. Din voia Domnului, desi oarecum tendentios pe alocurea, pare
ceva mai bine lucrat; insda, din nefericire, cu o floare nu se face primavara —
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si nici cu un serial sau o emisiune un adevarat program pentru o televiziune
ce se pretinde nationald si independenta. Cat priveste Actualitatile, e
suficient sa urmaresti cum arata jurnalele difuzate de BBC, TV 5 sau chiar
programul spaniol ca sa-ti piard pe vecie pofta sd te mai informezi din
programele romanesti. De altfel, conducerea televiziunii a sesizat pericolul,
astfel incat cel mai bun program de informatii — cel al BBC-ului - nu si-a
mai gasit, dupd sarbatori, spatiu de emisie. $i inca putem fi bucurosi si
fericiti — o parte din redactoritele de la televiziunea romana si-au facut
operatii estetice, iar altele nu mai apar prea des pe post. Riscdm sd ne
petrecem noaptea in lungi cosmaruri, sd ni se imbolnaveasca progeniturile
de nervi de parca l-ar fi vazut pe bau-bau!

Intre Criciun si Boboteaza, fiind in vacant si ricit totodatd, am avut
prilejul sa vad aproape toate programele televiziunii noastre — lucru care, din
fericire inteleg acum, mi se intdmpla foarte rar. Am trdit strania senzatie a
personajului lui Preda atunci cand a vazut o girafa, imi venea mereu sa spun
“asa ceva nu exista”. $i totusi, asa ceva exista, oricat de greu ar fi de crezut.
Nici macar n-as putea spune cd programele au fost proaste, ele au fost cu
adevarat penibile. Cantareti mediocri, trecuti de multisor de varsta pensiei —
nici macar Gica Petrescu, contemporan cu faraonul Ramses, nu a lipsit! — ori
altii care n-au beneficiat incd de “schimbarea de voce”. lar daca, totusi,
vocea li s-a schimbat, ea s-a schimbat in rdu! Decoruri si lumini de pe
vremea srabunicilor nostri. Comici §i umoristi care radeau ei cei dintai, ca sa
ne dam seama ca e ceva de ras in debilele lor prestatii. Si doar ar fi fost la
dispozitie un grup precum Divertis ori baietii de la Academia Catavencu
care, acum exact un an, au dat un spectacol memorabil la lasi. “Cu Dinescul
lor in frunte/ Pot avea succese multe”. Si chiar pot, nu-i nici o gluma in ceea
ce spun. Uneori, foarte rar, mai ales pe programul doi, au existat i mici
insule ce ne aminteau ca erau, totusi, sarbatorile — filmele, gagurile si
clipurile muzicale primite de la televiziunile straine. Nici acelea, e drept,
stralucite cu toatele — cand esti atat de sarac, primesti darurile ce ti se ofera,
nu mai cauti calul de dinti sd vezi dacé-i tandr! Culmea penibilului pare sa fi
fost atinsd 1n selectia pentru Eurovision — opt din cele unsprezece “vedete”
alese n-ar fi trecut de faza pe cartier sau pe comuna a “Cantarii Romaniei”.
La drept vorbind, doar Dida Dragan pare o adevarata vedetd. Ai putea sa
crezi, privind selectia, ca “odioasa” avea mai mult gust muzical decat intreg
juriul preliminar al televiziunii!

Ar mai fi consolarea cd nici emisiunile “serioase” nu se simt prea
bine. In Studioul economic de pe 4 ianuarie, am asistat la un fel de slujba de
ingropaciune a economiei de piatd, adevarului si bunului-simt. Presedintele,
inconjurat de patru “redactori” ca de patru vestale, ne-a facut partasii
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profundei Sale gandiri. Numai smirna si tamaia au lipsit, in rest am avut de
toate — si patru preoti, $i osanale, si toate celelalte marafeturi. Ca DI. Iliescu
se contrazicea de la o propozitie la alta, treaba Domniei Sale — niciodata n-a
fost prea consecvent, decat poate doar cu “valorile nobile ale
comunismului”, compromise de Ceausescu. Ca logica prezidentiald nu are
nimic in comun cu cea aristotelica, iarasi il priveste. In fond, poate e om de
stiintd §1 inventeazd o logica noud, in afara principiilor logicii clasice! La
fel, nu ne intereseazad pe noi in primul rand daca D-Sale i se pare profitabil
sd calomnieze si sa insulte pe toti cei care nu-1 impartasesc opiniile — de la
DI. Coposu la DI. Babiuc si de la o “anumita parte a presei” pand la intreaga
opozitie. Insi datoria redactorilor, daci ei pot fi numiti asa, era sa solicite
documentele — inexistente, dupa cum s-a vazut ulterior — pe care
presedintele le tot pomenea, sa-1 intrebe cum se Tmpacad regretul pentru
absenta opozitiei de la guvernare cu afirmatia ca avem un guvern foarte bun
tocmai pentru ca e omogen! Asa ceva nu s-a intamplat — redactorii respectivi
nu au pus intrebdri, ei s-au multumit sd ingane In ecou intelepciunea
prezidentiala. Televiziunea noastrd nu e doar penibila, ea este si incredibil
de servila, iar oamenii ei nu sunt doar lipsiti de un elementar profesionalism,
lor le lipseste si coloana vertebrald. Vor fi privit ei oare emisiunile realizate
de televiziunile americane cu candidatii la presedintie?

Vor fi vazut ei, vreodata, la lucru un jurnalist strdin? Stiu ei, oare, ca
fostul presedinte Nixon a fost prins cu ocaua micd de presa si ca a fost
nevoit sa demisioneze? Chiar daca au vazut, chiar daca stiu, se vede treaba
ca nu le-a ajutat la nimic.

Ma si intreb daca nu ar fi cazul sa refuzam sa mai platim taxa pentru
audiovizual, sd refuzdm sa mai subventionam, din munca noastrd, aceasta
mascarada jalnica si rdu intentionatd, aceastd “institutie nationald publica”,
care ne indispune, ne intoxicd si-si bate joc de noi, considerdndu-ne o
intreagd natiune de handicapati.

Revista 22,1993.01.21-27
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Cenzura chiar citea
1972
Cazul Mihail Gradinaru

Tentative pe vremuri inghetate

In 1972, dupa mai multi ani de asteptare, apirea la editura Junimea
din Jasi o carte intitulatd Prolegomene la o poietica marxista semnatd de
Mihail Gradinaru, redactor la respectiva editura. Multi dintre dumneavoastra
vor exclama: ,,Ei si ce-i cu asta? O carte de marxism, cum au aparut atatea
pe parcursul epocii daurite!”. Doar ca — chiar aceasta este problema. Cartea
d-lui Mihail Gradinaru nu avea nimic In comun cu marxismul — ba
dimpotriva! -, ci numai cu filosofii greci, cu Immanuel Kant, Hegel si
Heidegger. De aici a si pornit ,,scandalul”, din aceste motive s-a nascut
»cazul Mihail Gradinaru”. Un caz aproape uitat, spre regretul meu, pentru ca
este exemplar 1n ceea ce priveste modul in care ,s-a lucrat” pentru
distrugerea unui autor. Dar, sa recapitulam.

Ne aflam, deci, in 1972, la putind vreme dupa celebrele ,teze din
iulie” care au lansat ,,mica revolutie cultural” roméaneascd, inspiratd de cea
mai mare ce functiona de cativa ani In China maoista. Autorul despre care
vorbim avea cartea terminatd de cativa ani, dar nu reusise s-o publice, in
ciuda asa-zisei perioade de ,,liberalizare”, de ,,relaxare a cenzurii”. Aceasta
»liberalizare” tolerase oarece Ingaduintd in ce priveste literatura si
recuperarea ,,mostenirii cultural”, dar rdmasese inflexibild in ce priveste
libertdtile ce-ar fi atins sacrosantul monopol al ideologiei marxiste. Deci,
cartea nu avea nici o g$ansa sa apard, cel putin nu 1n infatisarea sa initiala. Ea
era, cum se spunea in acele vremuri inghetate, cumplit de ,,idealist”. Cu
suspecta bunavointd, cenzura ii sugereazd autorului sd adauge cuvantul
»marxistd” in titlu si sd adauge cateva trimiteri bibliografice la ,,clasicii
invataturii marxist-leniniste”. Autorul accepta — tinea prea mult la cartea sa
si, in plus, stia cd respectivele ,,lipituri” nu puteau dduna iremediabil cartii.
Ea era prea bine construitd, prea profundd pentru a fi realmente afectatd de
cateva referinte bibliografice inutile. Spre lauda autorului, trebuie sa
amintim ca respectivele ,lipituri” sareau in ochi, era suficient sd ,treci”
peste ele ca sa intelegi cartea in esenta sa — ,,idealist”, dupd cum spuneam.
Marul otravit si darurile ,,elenilor”.

Autorului 1 se mai cerea Inca un lucru — anume, sd reduca la
minimum trimiterile bibliografice la autorii ce ,,ddunau” doctrinei ideologice
oficiale, indeosebi pe cele referitoare la Heidegger, pe atunci in dizgratia
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completa a filosofilor oficiali si, mai ales, in, dizgratia atotputernicei
cenzuri. Ceasul acceptarii filosofului german avea sa sune mult mai tarziu
datorita staruintelor incapatanate ale lui Constantin Noica, Gabriel Liiceanu
si Thomas Kleininger. Pe atunci, Heidegger era mai daunator decat Hitler!
Autorul, ca sa revin la cazul nostru, accepta aceste ,,lipituri” si ,,amputari”,
iar cartea apare. S-ar putea crede ca el a respirat usurat, ca incredibilul sdu
cosmar se terminase. Din pacate, acel cogsmar era inca la inceputul sau.
Domnia sa uitase celebra pilda cu marul otravit, uitase — desi era un expert
in literatura si filosofia clasica greco-latind — ca ,,trebuie sa te temi de greci,
chiar atunci cand fac daruri!”. De fapt, mai ales, atunci cand fac daruri! Iar
cenzura noastra era infinit mai perversa decat vechii greci!

Imperiul Raului contra-ataca!

Cateva luni dupd aparitia cartii, o tacere suspectd se lasa asupra sa.
Cu exceptia unui articol intr-o publicatie locald, nici un alt articol nu pare
sa-1 fi sesizat importanta. Daca n-as sti, acum, ce se pregdtea, ag putea banui
ca exegetil n-au reusit s-o inteleagd — e, Intr-adevar, o carte dificild pentru
cei neinitiati — i, de aceea, au preferat s-o treacd sub tacere. Nu era vorba
despre asta — cateva articole scrise pentru reviste din Bucuresti si Cluj
fuseserad stopate de cenzura. Se transmisese prin ,,telefonul fara fir” ca se
pregateste o “primire oficiald” a cartii. Doar copiii ar fi putut sustine cd nu
stiu ce Tnseamna o asemenea primire! Se mai facusera si inainte, urmau sa se
mai faca si ulterior. Imi amintesc ¢, pe la sfirsitul anilor *80, venise randul
unui roman de Octavian Paler.

Deci, se astepta ,,primirea oficiala” a cartii. i, deodatd, ca un
traznet, se prabuseste asupra acesteia articolul lui N. Tertulian din Era
Socialista. O executie in adevaratul sens al cuvantului. Cartea este pur si
simplu spulberata, nu insa sub acuzatia de ,,erezie ideologica”, cum ne-am fi
asteptat, ci sub aceea de plagiat! Autorul este numit Gradinaru-Heidegger si
1 se reproseaza lipsa trimiterilor suficiente la Heidegger, trimiteri ce fusesera
eliminate de cenzura! Frumos lucrat, s-ar putea spune. De ce sd reprosezi
unui autor “ratacirile” sale ideologice, fapt ce-ar fi pus intr-o lumina proasta
autoritatile atdt de respectuoase cu ,libertatea de gandire”, cand e mai
simplu sa-1 executi pe motive ,,etice”!

Principiul bulgarelui de zapada

Odata demascata cartea si compromis autorul, lucrurile au evoluat
,»Ca pe roate” sau, mai degraba, ca un bulgare de zdpada rostogolit la vale, ce
creste pe masura ce se apropie de poalele dealului. N-a mai fost nici o
problema sa fie blocatd orice comentare favorabila a cartii — ar fi fost 